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SazZetak:

Odabrana tema zavr$nog rada Urbanisticke utopije — vizija
idealnog grada kroz povijest predstavlja povijesni pregled
primjera utopijskih zajednica i gradova na poducju

Europe, te Sto su promjene videnja idealnog grada znacile
za socioloske prilike, od razdoblja antike do sredine 20.st.
Odabrani radovi pojedinih utopista dati ¢e nam detaljniji
uvid u situacije i stanja koja su vladala i utjecala na drustvo
pojedinog razdoblja, te nam pobliZze pojasniti zaSto su
utopsiti imali potrebu traziti idealnije rijeSenje Zivotnog
prostora od onoga u kojem su se nalazili. Kao i u svakom
gradu kojeg nastanjuju ljudi, drustvena slika jest ono $to
bilo koji grad pokrece i §to upotpunjava njegovu pojavu ili
ispunjava njegovu svrhu. Stoga ¢e socijologija povijesti,
sociologija kulture i socijologija urbanizma biti bitni

elemnti ovog rada.
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1. UVOD

Utopija. Zamisljeno drustvo ili zajednica koja posjeduje gotovo savrSene kvalitete,
one koje bi neke druge nesavrSene zajednice prizeljkivale. Jako Cesto stavljaju se akcenti i
naglasci na egalitarne principe ekonomske, pravne i drzavne jednakosti, iako ni u kojem

slucaju ekskluzivno.

Problematiku utopija mozemo promatrati kroz nekoliko osnovnih nacina, uz izostavljanje
svakodnevne zargonske upotrebe pojma. Sam smisao utpoijskog koncepta promatramo kroz
filozofski prikaz u kojem uvidamo ljudsku teznju i Zelju za ¢im boljim, potencijalno
savrSenim poretkom druStva, odnosno neke utopijske zajednice. Danas bi nekim
suvremenim rije¢nikom, taj besmrtni "duh utopije" mogli nazvati jednostavnom "Zeljom za
bolje sutra”, idejom da sutrasnjica moze biti bolja od danasnjice i da stvari mogu biti nabolje
drugacije. U ovom pogledu "smrt utopije" ne postoji sve dok postoji ideja i zelja (makar
pojedinca!) za boljim i suvislijim svijetom, makar on bio samo puka zelja, nesto $to nemora
imati puno veze sa realnos¢u. Ideja jest tu, u kultu ideja, i time je i njeno postojanje realno.
Ako gledamo prikaz savrSeno skladnog drustva ili zajednice kroz knjiZevne aspekte, bilo oni
knjizevno-povijesni, knjizevno-teorijski, ili pak estetsko-umjetnicki, pa ¢ak i arhitektonski,
onda u tom slu¢aju utopiju promatramo kao stvaralacki zanr. Tu utopija postaje alternativa,
svojevrsna fikcija ili ¢ak fantazija, jer se radi o konstrukciji toliko odmaknutoj od stvarne,
postojece Situacije — da je gradena na suprotnostima i upravo potpunoj obrnutosti trenutnog
stanja. No i dalje, iako se radi o pukoj fantaziji i ne¢ijem sanjarenju, samo postojanje ideje
vec tu ideju €ini stvarnom, a time €ini stvarnom 1 samu utopiju. Utopija mozda jest nerealna
s obzirom na izvor iz kojeg dolazi u stvarnom svijetu u kojem nalazimo taj izvor, ali su
promiSljanja o utopiji stvarna koliko su moguée promjene o kojima ona govori i koje

prizeljkuje



2. OBRADA TEME

2.1.Utopija kao socijalno-teorijska tvorba

Upravo to neko opce zadovoljstvo danom situacijom, zadovoljstvo situacijom u
kojoj se nalazimo mozemo promatrati kroz neku energiju zelje za utopijom koju neka
zajednica gaji. Drustveni uvjeti velika su odrednica koja govori o spremnosti druStva na neke
promjene. Ono §to u socijalno-teorijskom smislu utopija donosi jest raskid sa sadasnjoscu i
koncipira sliku nekog idealnijeg drustva buduc¢nosti, bila ona realno mogucéa ili nemoguca.
Rad, napredak, sloboda, jednakost, drustvena pravednost. Sve su to elementi koji se pritom
idealiziraju, $to linearno prati ideju prosvijetiteljstva. Krajnje "radikalnu" ideju nalazimo u
vremenima tehnoloski proizvodnih i industrijskih razvitaka, gdje nastupa ideoloska ideja
besklasnog drustva koje funkcionira kao pravedna tvorba, ¢ak i idealna. Jer, na kraju krajeva,
ideologija jest prihva¢anje onog drustvenog stanja koje je uspostavila neka dominantna
drustvena snaga, a utopija je upravo kritika tog drustvenog stanja, bez obzira na to kakva
ona bila — jer bolja uvijek moze biti. Stoga je ideologija podruc¢je socijalno-politi¢kog
realizma, dok je utopija podruéje kritiCke imaginacije. U svojem djelu Razvitak socijalizma
od utpoije do nauke, Friedrich Engels porucuje kako se utopijski socijalizam bazira na pukim
iluzijama koje nemaju znastvenu podlogu. Ali ¢ak ni on tu nije mogao opovrgnuti ¢injenicu
da se, iako se radi o tlapnjama, socioloski gledano one ipak "utopijske tlapnje" koje su
proizvod odredenih druStvenih okolnosti 1 predstavljaju neku realnu energiju ideja
usmjerenih na promjenu sukladnu zamisljenom egalitarnom idealu, idealu u kojem bi svi

ljudi trebali biti tretirani na isti nacin, tretirani kao jednaki.

Naposlijetku, ideologiju utopija mozemo nac¢i u istazivatkom podrucju prakse i
intelektualnog bavljenja koje se klasificira u disciplini kao povijest ideja, odnosno, u Sirem
smislu, kao kulturna povijest. Ova teorija polazi od toga da su utopijske ideje, kao i ideje
znanosti, tehnike, druStvene organizacije i sl., dio ukupne kulturno-povijesne bastine
CovjeCanstva i da su te ideje na ovaj ili na onaj nacin (ali ipak stalno) sudjelovale u
takozvanom drustvenom historicitetu ili samoproizvodenju drustva. Tako to naziva Alain
Touraine, francuski sociolog mozda najbolje poznat po stvaranju pojma post-industrijskog
drustva i djelima baziranima na pojmu sociologija akcije (Sociologie de I'action, 1965) i

vjerovanju da druStvo formira svoju buduénost kroz strukturni mehanizam i na vlastitim



drustvenim borbama. On definira historicizam kao sposobnost drustva da samo djeluje 1

samo dovodi do akcije, koja onda vodi ka boljem rijesenju.t

Time je povijest utopijskih ideja istodobno i povijest drustva, odnosno onog segmenta
drustva koje ukljucuje imaginaciju, ne samo materijalizam. To je prikazao i Cornelius
Castoriadis, gréko-francuski filozof, socijalni kriticar, ekonomist i psihoanaliti¢ar ¢ija su
pisanja o0 autonomiji i socijalnim institucijama imale veliki utjecaj na akademske i
aktivisticke krugove. To je drustvo koje se uspostavlja ne samo na materijalnim nego i na
imaginativnim, simboli¢kim pa i samim time — utopijskim osnovama. lako su te osnove u
svakodnevnom Zzivotu one koje manje zamijecujemo, pritajene su i suptilne, one svejedno u
svojem nekom trenutku mogu agirati kao kontrakultura, kao latentna, skrivena

antisistematska kultura ili kao probudena i aktivirana volja za antisistematskim djelovanjem.

Povijest utopijskih ideja nije niSta drugo negoli povijest kulture i to one koja se na
svojevrstan nacin odvojila od prirode te se, u nekoj imaginarnoj buduénosti, zeli ponovno
sjediniti i harmonizirati s tom istom prirodom. Povijest utopijskih ideja u stvari je povijest

ljudske ideje o skladno organiziranoj i harmonickoj drustvenoj zajednici.

2.2.Platon, te kako on postaje uzor utopistima

Tako je ideja idealnog grada zaokupljala mnoge umove jo$ u vrijeme prije nego li
su velika carstva poput Rima i Makedonije zauzela bitnu poziciju na Kkarti svijeta. Tako
mozemo za primjer plodnog grada nastalog u razdoblju od oko tristo godina prije Krista uzeti
grad Milet. Samo nepostojanje gradova pruzalo je moguénost eksperimentiranja 1 osnivanja
istih, uz moguénost provedbe svih ideja o idealnom drustvu 1 savrSeno koncipiranoj strukturi
grada. Varijacije su bile bezbrojne s obzirom da se kretalo od "Cistog platna". Ipak, od tog
vremena pa do danas nije satuvano mnogo primjeraka danih prijedloga. Aristotel nam
govori o idealnoj drzavi Faleje iz Halkedona. Aristotel je (kao i kasniji Bernard Shaw)
vjerovao u potpunu jednokost gradana kada se radilo o posjedovanju bogatstava. Preko
Avristotela dolazimo i do Hipodama iz Mileta, koji je jedan od prvih u povijesti poznatih
urbanista, mozda najpoznatiji po planiranju gradova u obliku pravilne Sahovnice, upravo

oblik koji danas posjeduju mnogi amricki grdaovi. Sve ovo, stvaranja Aristotela ili pak

L Alain Touraine (1977); The Self-Production of Society; University of Chicago Press



Hipodama, mozemo vrlo jednostavno povezati s autorom naseg prvog primjera utopijskog

grada.

Platonova DrzZava izlaze gréku utopiju, koju kasnije dodatno opisuje u djelima Zakoni,
Drzavnik i Kritija.
Platon pise Drzavu u vrijeme velikih razaranja njegove rodne regije Atike, stoga je socijalni
element snazno prisutan u opisivanju i samih fizickih temelja idealne zajednice pa time 1
samog grada. Kako je Platon pisao o njemu i njegovim zemljacima poznatome podrucju, on
izbjegava opise nekih elemenata koji bi nama kao pojedincima koji nismo upoznati sa

Zivotom na tom podrucju bili i vise nego korisni.

Kada se danas razgovor dotice teme drzave, obi¢no se misli na neko veliko podrugje,
odnosno prostor vecih povrsina u kojemu nepreglednost nije stran pojam i na kojem krajnje
granice nismo u moguénosti sagledati s jedne te iste tocke. Nasuprot tome, za nekog Grka
iz Platonova vremena drZava je bila nesto kompaktnije, aktivno, Zivo. Poput organizma koji
besprijekorno funkcionira i nikada ne staje, on jest aktivan i pregledan, ziv i pokretan. Ovdje
se radi o povrsini koju bismo vjerojatno mogli cijelu pregledati s jedne tocke gledista (Cesto
zemljopisno povisene), a time bismo istovremeno vidjeli sve njene Cinitelje i Zitelje, koji
osim §to su dijelili fizi¢ki, klimatski i ideoloski jednak prostor — su dijelili i stajalista,
misljenja, vjerovanja i teznje. Stanovnici su hodali njima svima jednakim ulicama, obilazili
svima jednaka trkaliSta, posjecivali jednaka kazaliSta 1 jednaka uciliSta. Ovdje se radilo i o
¢injenici da stanovnika nije bilo mnostvo, kao §to to nalazimo danas u gradovima. Danasnji
grad doslovni je prikaz naguravanja ¢im veceg broja ljudi na ¢im manjoj povrsini. Platonova
ideja idealnog drusva nije mogla podrzavati broj stanovnika sklon ispadicama i
negodovanju, njegovo drustvo jest — idealno. I time na neki odredeni nacin ekskluzivno 1
privilegirano. Doduse, u to vrijeme nije bilo distrakcija koje u modernim drustvima imamo
danas. Za protuprimjer moZemo u danaSnje vrijeme zamisliti male africke zajednice koje
Zive u izolaciji, na jednak nacin kako to ¢ine ve¢ stotinama pa i tisucama godina. S druge
strane, velika druStva se razvijaju (iako rije¢ "razvoj" ponekad u ovom slucaju gubi svoje
istinsko znacenje) u smjeru koji nije skladan, a Cesto niti prirodan. Evolucija grada i
evolucija ¢ovjeka ve¢ dugi niz godina ne slusaju prirodu, a mozda je to i glavni razlog zasto

danas nemamo primjer utopije, u koju bi se vjerujem mnogi povukli da imaju priliku.



Ako bi, dakle, opisivali idealnu drzavu kakvom ju je zamisljao Platon, bila bi to grad-drzava
okruzena s dovoljno zemljoradnicke povrSine koja bi zadovoljavala potrebe stanovnistva i
¢ija bi povrsina bila dovoljno velika da se uzgoji hrana koja bi to stanovnistvo prehranila.
Uz to, polozaj grada-drzave bi se nalazio u blizini ili neposredno uz more. Kao primjer grada
takve preglednesti, radi lakSe vizualcizacije, mozemo zamisliti grad Atenu. Penjanjem na
Akropolu pruza se pogled na okolna planinska podrucja koja okruzuju grad i svojim
diferencijacijama u nadmorskoj visini, sastavu i mineralnosti tla te razliCitostima u
mikroklimi pruzaju mnostvo razliitih uvjeta za razli¢ite oblike obrta i poljodjelstva. Od
planinskog podrucja ispunjenog zimzelenim vrstama stabala, preko brdasca i obronaka gdje
su pastiri zivjeli sa svojim stadima, do idealnog predia za grad u obliku doline, po
Platonovom miSljenju, u kojoj je poljoprivreda u povoljnim mediteranskim uvjetima
donosila plodne urode i veliku raznolikost vrsta. A uz povoljan polozaj uz rijeku, a potom i
more, osim $to je voda znacila mogucénost ulova ribe, trgovina se s lako¢om odvijala
vodenim putem. Ovaj prikaz mozemo naci u mnogim drugim svjetskim primjerima i u tome
naci razlog zaSto su se mnogi gradovi smjestali uz vodene putove. Poput Aleksandrije na

Nilu, Rima na Tiberu, Pariza na Seni, ili pak Londona na Temzi.

Ovdje je ocigledno razmisljanje o ekonomiji grada. Ali, ako se radi o Drzavi, rad kao izvor
prihoda ne¢emo naci. Danas je pojam rada svojevrsni sinonim za prihod, odnosno novac.
Ali u Platonovom sluéaju radilo se o idealnom gradu, u kojem je time sve idealno. Pa ako
imamo plodne doline, bogate brezuljke, guste Sume 1 ljude koji po moguénosti, volji 1 Zelji
obraduju te povrSine — ne postoji potreba daljnjeg rjeSenja za odrzavanje zajednice jer je ona
u svojoj sustini samoodrziva. Ovdje se problem rada mogao na¢i jedino u masti, on se nalazio
u istom kultu ideja kao 1 sama ideja utopije. Jer, dok je drustvo Zivjelo u suzivotu s prirodom,
uzimalo od nje onoliko koliko je potrebno i ne vise, nije isrcpljivalo prirodu niti pohlepno
uzimalo sa strahom od neimastine — sama se priroda brinula o ljudima. Platonova se utopija
temelji na jednostavnim zemljoradni¢kim poslovima koji ne iskoriStavaju i ne uzimaju

prirodu zdravo za gotovo.

Samo Platonovo drustvo, ono nastaje iz puke ljudske potrebe. Ono bazno, ono istinsko i ono
primarno Sto ljudska potreba nosi. Time je Covjeku, iz raznih razloga, potreban drugi covjek,
odnosno drustvo. Mnogi "oblici" ljudi potrebni su kako bi se druStvo odrzalo, jer nemoze
jedan Covjek obavljati viSe od jednog posla, ako Zeli pritom taj posao obavljati s kvalitetom
koju je idelana utopija zahtijevala. I upravo to Cini drzavu, skup stanovnika, skup individua

koje stapanjem u jedno drustvo nailaze na ravnotezu koju izmjenjuju i vracaju prirodi koja



njima pruza opstanak. Obrtnik ¢e napraviti mrezu za ribara, on ¢e mu dati ribu. Stocar ¢e za
sir dati jeCam. Ono §to je mozda danas tesko pojmljivo jest jednostavnost koju Platon namece
svojem drusStvu. Tu se radi o osnovama, tu ne nailazimo na luksuz, ve¢ primarnost koju svi
moraju prihvatiti i u njoj na¢i zadovoljstvo. "...djeca ne¢e imati viSe nego prema imovini i
Cuvati e se siromastva i rata; za hranu ¢e se pripravljati od je¢ma je¢meno, od pSenice
pSeni¢no brasno; le¢i ¢e na slamnjacu od tisova i mirtova liS¢a; pripijat ¢e vina, ovjencat ¢e

se i slavit bogove u veselu drustvu."?

Nadalje, Platon daje i svojevrsne izravne upute i upozorenje drustvu kada se radi o tome §to
je prihvatljivo , dovodeci pojam zelje i htijenja u negativni oblast. Platon kroz Sokrata
progovara o ovome. Upravo tako 1 nastaje nepravedna drZava, pukim umnaZanjem Zelja,
potreba i viskova. Tu onda dolazi do stvaranja zaliha, i zaliha zaliha, i njihova talozenja.
Time dolazi do potrebe za dodatnim, ali i nepotrebnim zanimanjima. Stvara se koSmar, Sum
te radnje koje ne zadovoljavaju niti jednu prirodnu potrebu, ve¢ nasa htijenja koja proizlaze
iz pohlepe. Po Platonu, sve to vodi sukobu i naposlijetku onom §to je kulminacija kaosa -
ratu. Nezadovoljstvo onime $to sami imamo rada zelju za tudim, kvare¢i pritom onaj
zajednicki fizicki standard zivljenja. Posjedovanje dobara nije sredstvo dolaska do srece, ve¢
trazenje nadomjeska za duhovno zakrzljao zivot. Platonovo drustvo je liseno, liseno suvisne
akcije, liseno suvisnog komforta, ono ne dopusta zelju za luksuzom, ono se zadovoljava
danim, odnosno pruZenim od prirode. Jedini zadatak pojedinca je da to prihvati i da ne
dopusti da htijenje preraste u veli¢inu koju on sam neée moci kontrolirati. Jer gubitak
kontrole dovodi raspadu cijelog sustava: "Miris koji ispunjava sliku dobra zivota nije tezak
miris ruzinih latica i tamjana §to pada na meke lezajeve; to je miris zgnjeCene metvice i

mazurana pod nogama."®

2 Platon (1997); Drzava, Naklada Jurié, Zagreb, str. 224
3 Lewis Mumford (2008); Povijest utopija, Naklada Jesenski i Turk, Zagreb, str.36
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SI.1 Shematski prikaz Platonove Driave



2.3.Povratak utopijama bijegom

Nakon Platona nailazimo na veliko i§¢eznuce utopija iz knjZevnosti, na neki nacin
1 iz umova ljudi. Spomena idealnog drustva i utopistickih gradova bilo je, no oni nisu
zauzimali neke bitne polozaje u stvarnosti ve¢ su vise egzistirali i rasli u umovima ljudi. Ako
je i bilo spomena nekog novog idealnog poretka, on je nerijetko dolazio u obliku kritiziranja
prijasnjih postojecih stanja drustva. Tako za primjer mozemo navesti djelo sv.Augustina, O
drzavi Bozjoj*, gdje on kritizia i gotovo napada stari rimski poredak. Tek u vrijeme Thomasa
Morea, kojeg od Platona dijele gotovo dva tisucljeca, nailazimo na utemeljenu utopiju koju
danas nazivamo utopijom bijega. U razdoblju od oko tisucu i pol godina nakon Krista ideja
idealnog Zivota postaje onaj zagrobni, odnosno utopija sada nema uopce Sansu prijeci iz
kulta ideje u stvarnost, jer se zamislja i smjesta u Kraljevstvo Nebesko. U razdoblju kada
Crkva ima apsolutnu vlast i, povijesno gledano, najve¢u mo¢ nad drustvom, na utopiju se
gleda kao na svijet na koji bjezimo s ovog trenutnog i sadasnjeg kojeg ispunjavaju zudnja,
grijeh, nevaljanost i patnja. I jedini na¢in da pojedinac dospije na neki idealni svijet jest
pokora i slijepo pracenje onoga $to mu se kaze i1 Sto mu se namece. Drustvo tog razdoblja
svojevrsno je drustvo straha, drustvo ovaca koje ¢e pokoru prihvatiti na bilo koji na¢in samo
kako bi si omoguc¢ilo preseljenje u taj bolji, idealni i savrSeni svijet u kojem, ironi¢no i realno
gledano, nece nikada zivjeti. Tako je nastala krS¢anska utopija; svijet u kojem moZemo
boraviti uz krajnje odobrenje, ali bilokakva intervencija ili izmjena u tom svijetu ne dolazi u
obzir. Ova utopija nema uporiste, ali svejedno volju za utopijom nalazimo i ona usprkos tom
apsurdu, odoljeva i prevladava. Utopije ovog razdoblja su bez pokrica, sve do osamnaestog
1 devetnaestog stolje¢a nema uporista u stvaranju utopije. Tek napustanjem ideje Kraljevstva
Nebeskog potkraj srednjeg vijeka moZemo ponovno govoriti o svrhovitom i utemeljenom
razmiSljanju o idealnom drustvu, odnosno u onom trenutku kada se utopija iz kulta ideje
ponovno moze vratiti i vraca se U svjetovnost i materijalni svijet, kojem u prethodnom
razdoblju nije mogla niti primirisati. |1 ovdje dolazimo da glavne figure koja prva uvodi sam
pojam utopije i vraca ideju kroz istoimeno kapitalno djelo Utopija, autora Thomasa Morea
iz 1516. godine.

Na dvoru kralja Henrika VIII, portugalski u¢enjak, vrsni poznavalac grckog jezika i, mozda

najbitnije kako bismo razumijeli njegovo videnje idealnog grada — pojedinac koji je na

4 Aurelije Augustin (420); De Civitate Dei contra Paganos



svojim mnogobrojnim putovanjima stekao iskustvo o tome na kakve sve razli¢itosti mozemo
naiéi U svijetu i njegovim zajednicama (uvidjevsi to zahvaljujuci upravo tim mnogobrojnim
svijetovima koje je posjetio, poput Indije, odnosno Amerike). O tom svijetu, na drugom kraju
naseg svijeta, gdje "rade stvari bolje", More shvaca da ne postoji mjesto toliko fantasti¢no,
da ono nebi moglo postojati negdje drugdje, bilogdje. Ogroman opseg ljudskih nacina Zivota
nije nikada toliko velik da bude neprimjenjiv na nekom mjestu gdje mu nije autohtono
ishodiste, odnosno da mu se filozofsko drustvo nebi moglo prilagoditi. U vrijeme novih
otkri¢a, Covjek pocinje shvacati da je kult imaginarnih svijetova koje su formirali Grei u
svojim razmi$ljanjima upravo mogu¢ 1 realan, jer na njega nailaze na svojim
proputovanjima. Imaginarno postaje moguce, a realnost time bezgrani¢na. Povratak utopije
u svijet filozofije tu je neizbjezan, i ona postaje sve veca realnost i njezina dostupnost je
apsolutna. Mogu¢nosti su bezbrojne, koncept dobrog zivota je nasao put natrag u drustvo u
kojem vise nema ni¢ega nametnutog od "nekoga gore". Onaj "bijeg" iz utopije bijega trebalo
je napustiti kako bi on rezultirao bijegom u bolje sutra. Otkrivanje novih svijetova time je
pridonjelo razvoju kulta ideja, samo uzmimo u obzir §to su to filozofi stvarali i zamisljali
kada su znali za cijeli jedan novi svijet manje, nego sada kada za novu pocetnu tocku imaju
toliko bogatiju bazu. Taj novi istrazeni svijet donosi nam potpuno novi svijet ideja, Cije
pocetke vucemo od Platona. Njegov utjecaj bio je toliko snazan, da ni nakon dvije tisuce
godina on nije i¢¢eznuo, nego se cijela prica nastavlja i razvija u nove drzave. Radi se o
drzavi, Utopiji, koja realno i dalje postoji samo u Moreovoj masti. Zemljopisno gledano radi
se o otoku polumjesecastog oblika sa zaljevom cija je funkcija obrambena, sam otok po
svojoj sredini Sirine je kojih dvjesto milja. Nalazimo na njemu pedeset 1 Cetiri grada,
najmanje medusobne udaljenosti dvadeset i1 Cetiri milje, dok je najveca udaljenost dvaju
susjednih gradova izrazena u putovanju trajanja jednog dana hoda. Glavni je grad Utopije
grad Amaurot koji se nalazi u sredistu otoka. Svaki pojedini grad u svim je smjerovima
okruZen s barem dvanaest milja zemlje. Usporedimo li Morea 1 Platona, uvidamo da i ovdje
nailazimo na grad-drzavu kao jedinicu politickog Zivota. Isto tako, gospodarska osnova ovog
otoka jest poljoprivreda u ¢ije su umijece upuceni svi stanovnici. Oko "urbanog" dijela grada
nailazimo na ruralno naseljena podrucja sva prikladno opskrbljena poljoprivrednim
instrumentima i alatima. Time, kao 1 danas, oni koji zive na selu i nauceni su radu na polju
tokom cijele godine u moguénosti su kroz cijelu godinu Zivjeti na selu, dok ovi koji su uze
vezani za grad periodi¢no odlaze iz grada kako bi radili u domacinstvu. Opisuju se obitelji,
odnosno obiteljska dobra koja ¢ine Cetrdeset muSkaraca i Zena. Svake godine, naizmjeni¢no

po dvadeset pojedinaca odlazi u grad nakon dvogodi$njeg boravka na selu, dok se drugih
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dvadesetorica vracaju na obiteljsko dobro kako bi uéili o poslu na selu od drugih koji imaju
najmanje jednogodisnje iskustvo. Ovdje, za razliku od Platona, nailazimo na uzgoj vece
koli¢ine no §to je potrebno. Utopljani znaju to¢no koja je koli¢ina proizvoda potrebna za
grad i njegovu okolicu, a (namjerno) proizveden visak dijele sa susjedima. Cak se detaljno
opisuje uzgoj peradi, iz razloga Sto su svojim nac¢inom uzgoja poticali veliku rodnost i
dobivali nebrojeno mnogo pilic¢a, i to na nacin da su umjesto prirodnog grijanja tjeranjem
kvocki s jajeta i grijanjem umjetno proizvedenom, ali ujednacenijom temperaturom, poticali
brzi razvoj Zivota i brzi razvitak pilica jajetu. Drugim rijecima, Utopljani su proizveli
inkubator. Kroz cijelogodisnje dogovore, provjere i narudzbe, selo je uvijek znalo koliko
Cega gradu fali i koliko ¢ega grad treba, a grad je osiguravao dovoljno agilne radne snage za
selo kroz obostrane dogovore. Jos jedna od razlika koju nailazimo u usporedbi s Platonovom
drzavom jest cijenjenje zanata 1 rada. Naime, svi Utopljani, i muskarci i Zene 1 djeca uce
poljoprivredu kao bazno znanje, ono se poducava u Skolama. Uz osnovno poljodjelsko
znanje oni uce po jo$ jedan zanat, bila to izrada vune, tkanje platna, zidarstvo, obrt kovaca
ili stolara. Platon pak obrtni¢ka zanimanja smatra i naziva ne¢asnim, ¢ak servilnim odnosno
pokornim i poniznim. Isti bi zanat ostajao u obitelji, prelazio bi s oca na sina jer je za svaku
obitelj bilo karakteristi¢cno jedno zanimanje. No to nije znacilo da se zanat nije mogao
mijenjati, ve¢ bi samo u slucaju da pojedinca vise zanima neki drugi obrt, on bio primljen
od strane druge obitelji koja se bavila obrtom od interesa. Ovo je omogucilo da i nakon
naucenog obrta, ako postoji Zelja za daljnjim znanjem jo$ nekog zanata, na isti nacin
pojedinac izuc¢ava onoliko znanja koliko on to zeli. " Izucivsi oba, obavlja onaj koji hoce,

osim ako za onim drugim u drzavi ne postoji ve¢a potreba."

[Eececceroece =5

=4 S1.2 Karta Utopije Thomasa Morea

5> Op. cit. Platon; str. 395
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Kod Morea je opisan sustav neposredne razmjene, gdje osim mjesecne raspodjele dobara
nailazimo 1 na godis$nji skup u glavnom gradu Amaurotu gdje se pregledava proizvodnja
svakog podrucja te se ona podru¢ja u kojima nedostaje dobara snabdijevaju od viska ostalih
lokacija, ¢inedi cijeli otok nalik na jednu obitelj. Ovdje nailazimo na sli¢nost u usporedbi s
Drzavom, jer More ljudsku Zelju i potrebu opisuje egzibistickim elementom covjekove
prirode, ali mu i dalje ne podilazi. Njegovi Utopljani na dragocjenosti poput zlata i biserja
gledaju s prezirom, materijale koji su danas pojam bogatstva i velike vrijednosti oni koriste
kao znak sramote, ili u najmanju ruku kao nesto Sto sluzi kao djecja igracka koja kasnije

ostaje ostavljena sa strane i nezeljena.
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S1.3 Shematski prikaz Moreove Utopije
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2.4.Suvremena renesansna utopija krséanstva i njezini kasniji odjeci

Sedamnaesto stolje¢e donjelo je veliki skok u napretku prirodnih znanosti i
filozofije, ali su socijalne znanosti i dalje ostale nerazvijene. Nakon vremenskog perioda od
stotinu godina, medu utopijama sedamnaestog stolje¢a nailazimo na jednog humanistickog
skolasti¢ara. U skladu s obiCajima onoga vremena, nazivamo ga njegovim latiniziranim
imenom Johan Valentin Andreae. Ovaj, prije svega teolog i propovjednik, ali i veliki putnik
i drustveni reformator donosi nam rad objavljen 1619. godine o gradu koji nerijetko pada u
drugi plan i trpi pod teZzinom zamornog moralnog poducavanja ovog njemackog teologa.
Govori o pogledima na zivot, ili pak o tockama u kr§¢anstvu oko kojih su se njegovi
sunarodnjaci nerijetko sporili, a u ¢itanju njegova djela o utopiji Kristianopolisu,
pesimisti¢na pisanja i tirade o pokvareosti svijeta ili pak nuznosti fokusiranja i usmjeravanja
na zivot poslije smrti, naprosto dosaduju. No, kako su gotovo svi veliki ljudi toga vremena
nerijetko bili "slojeviti", puni razlicitih interesa, tako je i na§ Andreae bio renesansni ¢ovjek.
Ovdje nam sliku krs¢anskog grada predstavlja Andreae humanist, a ne Andreae luteran, pa
dok govori o Kiristianopolisu govori s uvidom velike dubine, pomoc¢u sudova velike
ispravnosti, opovrgava i potkrijepljuje razboritim prijedlozima, ¢ime nas moze zadiviti, ¢ak
i impresionirati stajali§tima i idejama koje su, povijesno usporedujuci, za oko tristo godine
ispred njegova vremena i tristo godina uranjene s obzirom na sredinu u kojoj on u to vrijeme
Zivi 1 stvara. Naprotiv, ovdje se ne radi o nekome tko je u svojem radu na bilokakav nacin
nekvalitetan, daleko od toga. Njegov osobni ton odise profinjenom inteligencijom i
iskreno$c¢u koja nam opis Kristianopolisa priblizava na jedan jedinstven i sasvim drugaciji
nacin od plosnog nacrta koje nalazimo kasnije kod nekih utopista. Za primjer uzmimo dva
utopista njegova vremena koji su u usporedbi s Andreaeom gotovo drugorazredni — Francis
Bacon i Tommaso Campanella. No, o Baconovom afektiranju oko detalja na odjeci, ili pak
0 Campanellinom gradu-hibridu Montezumina dvora i Platonove drzave, ¢emo do¢i kasnije.
Andreae isti¢e kako ¢e se u njegovoj "novoj Republici za koju je, ¢ini se najbolje odabrati
naziv Kristianopolis" biti opisan krS¢anski nacin Zzivljenja, kako bi on, kako on to sam
priznaje, na stanovnicima vjezbao svoju kr§¢ansku diktaturu. Tek u potpunom i kompletnom
opisu Kristianopolisa kao utopije vidimo konturu i opis drustva u svim aspektima. Andreae
opisuje kako se odasilje na putovanje brodom imena "Phantasia” te odlazi na plovidbu juzno

prema Etiopskom moru, da bi nakon brodoloma stigao do svojeg raja, otoka trokutaste forme
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I tolikog bogatsva ljepote da bi netko pomislio kako se radi 0 mjestu na kojem su se "raj i

zemlja ovjendali i Zive u jedinstvu i vje¢nome miru"®.

Glavni grad njegova utopijskog koncepta jest Caphar Salama, odnosno "Selo Mira" koje je
postavljeno kao savrSeni kvadrat sa Cetiri tornja koji gledaju na Cetiri strane svijeta. Grad je
utvrden zidinama, funkcionalno koncipiran sa zonama za specifi¢ne djelatnosti i pogone
vezane uz izvore potrebnih sirovina. Cijeli fizicki plan Caphar Salame postavljen je i
predstavljen s prikladnim laboratorijima, opremom, ucionicama i tvornicama ¢ija je svrha
daljnji napredak znanosti i primjena iste. Jedinstveno napredni pogledi Christianopolisa u
znanstvenim vrijednostima direktno su vezani i pripisani Andreaenom cijelozivotnom
zainteresirano$¢u ovim prostorom. Isticanje relevantnosti znanja i edukacije postalo je
kasnije jedno od glavnih poticajnih sredstava za Kraljevsko Britansko Drustvo, na koje je uz

Andreaeu utjecaj imao i rad ideala Bacona i Campanelle.

Andreae u svojem opisu ne donosi niSta snobovski ili diletantsko. Njegov pogled je
uglavnom fokusiran na bit i opis utopije, s povremenim prekidima kada kao pravi renesansni
covjek skrece pogled prema nebu kako bi prenjeo i prikazao svoju propovjednicku crtu i
kritiku zajednice i vremena u kojem djeluje. Tako kada se on nakon svojeg brodoloma nade
na obali otoka kojim vlada Christianopolis, dolazi u situaciju da prije prihvaéanja i primanja
u zajednicu mora obrazloZiti 1 braniti svoje ideje o Zivotu i stajaliSta o moralu. Taj je otok
svijet u malom. Kao i kod Platona, ¢ija je drZzava jedno od ishodista Christianapolisa,
osnovna jedinica "otoka bogatog Zitom i pa$njacima, navodnjavanog rijekama i potocima,
ureSenog Sumama i vinogradima, bogatog Zivotinjama"’ jest dolina. Sliku Kristianopolisa
mozemo naci u stvarnosti jer je ona tipi¢na slika mnogih gradova sedamnaestog stoljeca,
opisanih u mnogim putopisima tog vremena, mnogih i nebrojnih autora. "Oblik mu je
kvadrat sa stranicom dugom 700 stopa, dobro je utvrden s Cetiri kule 1 zidom. Gleda dakle,
na Cetiri strane svijeta. Dva su reda zgrada, odnosno Cetiri ako brojimo sjediSte vlade 1
skladiSta; samo je jedna javna ulica i jedan trg, ali prili¢no velik.Usred grada je okrugao
hram, promjera 100 stopa; sve su zgrade trokatnice. Kuce su zaSti¢ene od vatre tako $to su
gradene od pecenog kamena i odvojene zidovima otpornima na vatru. Sve je posvuda
poprili¢no sli¢no, niSta ekstravagantno, ali niti necisto; posvuda je osiguran dovod svjezeg

zraka 1 provjetravanje. Oko Cetiri stotine gradana Zivi ovdje u dubokoj poboZznosti i miru.

& Arthur Gallion.& Simon Eisner (1993); The Urban Pattern, New York, John Wiley & Sons Inc.,str. 357;
prijevod vlastiti

" Andreae, Johann Valentin.(2007) Christianopolis: an ideal of the 17th Century, New York, CosmoClassics;
prijevod vlastiti
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Grad je podijeljen na tri dijela: jedan za opskrbu hranom, drugi za obuku i vjezbanje, a treci

je reprezentativan. Ostatak otoka namijenjen je poljodjelstvu i radionicama."®

Sl.4 Kristianapolis

Napravimo li ponovno malu usporedbu i osvrt na Drzavu (Cija vanjska organizacija
nedvojbeno inspiraciju vuce od vojnicke Sparte) naslu¢ujemo kako su tabor i vojnik obrazac
i uzor zivotu ¢tave zajednice. U Utopiji, kako je ve¢ opisano, temeljna socijalna jedinica jesu
obitelj i domacintvo. U Kristianopolisu temelj za razvoj zajednice nalazimo u radniku i
radionici. Zajednica ovog propovjednika mnogo je toga, ali prije svega ona je drzava radnika
koji zele i Zive za ravnopravnost i mir, pri ¢emu odbacuju bogatstvo. Ako je Utopija izraz

obiteljskog komunizma, Kristianopolis je predstavnik cehovskog komunizma.

Kristinopolis proizvodnju bazira na tri okruga, od kojih je jedan posvecen ratarstvu 1 uzgoju
stoke s odgovaraju¢im zgradama koje su preko visokog tornja povezane s gradskim
zgradama. Po potrebi se gradanstvo u kupoli tornja sastaje kako bi se dotakli pitanja svete ili

gradanske tematike, pa je uloga te zgrade ona gradske vije¢nice. Za razliku od DrZave, ovdje

8 Op. cit. Mumford; str. 80
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su radnici oni koji kuju vlastite zivote i ¢lanovi su autonomnih, samoupravnih skupina te
nisu Platonove ov¢ice vodene od strane nekih njima nadredenim "mudrim pastirima”. Zatim
mozemo spomenuti ¢etvrt mlinova, pekarnica, mesnica i tvornica, odnosno obrta kojima za
pogon nije potrebna uporaba vatre. Inovativnost se ovdje isti¢e kroz proizvodnju bilja za
proizvodnju papira, pilane, postrojenja za lastenje oruda i oruzja i sl. Takoder zajednicke
kuhinje i praone, kao one koje ispunjavaju danasnje moderne industrijeske gradove (New
York, London). Treca cCetvrt obrta koje nalazimo u Kristianopolisu namjenjena je
metalurgiji, staklarsvu, ciglarstvu i izradi zemljanog posuda, odnosno onim obrtima koji za
razliku od prethodno opisanih zahtijevaju energiju i mo¢ vatre. Valjalo bi napomenuti kako
su ovi utopisti sedamnaestog stoljeca zamisljali 1 opisivali praksu koja je aktivna tek danas,
i nalazimo je u primjeru vrtnih gradova gotovo jedno stoljece kasnije . Kristianopolis koristi

znanje za poboljSanje i napredak proizvodnje, drustvo sve radi planski i s daljnjim ciljem.

Ovako precizno razradena struktura grada po mnogim je vrhunc utopisti¢kog stvaranja tog
vremena. Utopisti do kojih nas dovodi Kristianopolis po mnogima su tek odjeci svojih
prethodnika, iako su na glasu kao veliki i medu popularnijim su stvaraocima primjera
utopistickih gradova. Tommaso Campanella genovski je pomorski kapetan c¢ije je
najkarektiristiCnije djelo utopia "Grad Sunca" iz 1623. godine. Ono otkriva njegovu
polemic¢ku narav, njegove grandiozne sheme, njegov paradoksalni spoj racionalizma i
misticizma, te njegovu neumornu genijalnost i ucenje. Opis njegova Grada Sunca
interpretiran je na mnoge nacine. Raziciti kriti¢ari ne slazu se oko akademske spekulacije,
radi li se o snu Covjeka zeljnog eskapizma, idealistu preciznog cilja za Kalabrijca,
glorifikatoru Papinstva i istinskog kr§¢anskog drustva. Jedna "papazjanija" kontradiktornih
namjera i zamisli, imitacija utopija koje su nam predstavili Platon i More. Gotovo bilokakva

I svaka interpretacija, i njene obrnutosti, kao da ima veze i kao da je nametnuta na djelo.

Zemljopisna struktura Campanellina idealnog grada ukljucuje sedam ogromnih krugova koji
ga okruzuju. Vec¢ iz ovog opisa vidimo da se radi o pomalo ¢udnoj strukturi grada. Tih sedam
pojaseva nosi imena sedam planeta, svaki sa Cetiri ulaza koji gledaju na Cetiri strane svijeta,
te sa brdom na ¢ijem se vrhu nalazi veliki hram. Zidovi su prekriveni zakonima, osnovnim
nacelima 1 crteZima prirodnih pojava, s vladarima Mo¢i, Mudros¢u i Ljubavi, te sa
sluZzbenicima Astrologom, Kozmografom, Aritmeti¢arem i drugima. Ovo je nova pojava
koja je proizvod 1 nalazila se samo u umu ovog neobi¢nog kalabrijskog redovnika. Ova je
utopija postojala u formi rukopisa prije nastanka Andreaeinog Christianopolisa. Ovaj grad

sastavnica je dijelova Platonova i Moreova grada. Pa tako kao i kod Platona, imovina ovoga
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grada zajednicka je, zajedniCke su i Zene, vlada i ravnopravnost spolova; kao u Utopiji, mladi
sluze starije; kao u Christianopolisu, znanstvene spoznaje prenose se zornim prikazima i
pokusima. Tako vidimo, da ako maknemo sve ¢injenice o Gradu Sunca, koje su odprije
poznate iz ranije objavljenih djela, ostaje nam vrlo malo za re¢i 0 ovoj utopiji. No valja
napomenuti dvije bitnosti. Jedna je prepoznavanje vaznosti izumiteljstva u idelanoj drzavi.
Stanovnici Grada Sunca imaju teretna kola s pogonom na vjetar i brodove "koji plove po
moru bez vesala". Ovdje nasluéujemo i vidimo anticipaciju tehni¢kih izuma koja naglo
nastupa u nadolaze¢em osamnaestom stoljec¢u. Upravo zahvaljuju¢i tom razvoju mehanike,
rad u Gradu Sunca postao je dostojanstven, a robovlasni§tvo nije obicaj. Svi zajedno
sudjeluju u radu i on je iz tog kvantitentnog razloga sveden na svega Cetiri sati rada dnevno.

"Oni su bogati jer imaju sve, a siromasni jer ne posjeduju nista."'°

_ OPONASA IDEJE o ZADRZAVA STARE TRADICIJE .
PLATONA I MOREA I OBICAJE

SLICNOSTI S
BACONOVIM ONCEPTIMA

' VELIK UTJECA] ASTROLOGIJE - . SEDAM KRUZNIH ZIDINA
NA STRUKTURU GRADA _ ZA SPRIJECAVANJE
‘ ' ULAZA NEPRIJATELJA

S1.5 Shematski prikaz Grada Sunca

® Tommaso Campanella (1964); Grad Sunca, prev. Darinka Grabovac, Naklada Kultura, Beograd
10 1bid.
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Druga bitnost je Campanellino izrazito oStroumno zapaZanje odnosa privatne imovine i
privatnog kucanstva spram dzave. "Kazu da se cijelokupna imovina stvara i odrzava na taj
nacin §to svatko od nas ima vlastiti dom i vlatitu Zenu i djecu. Otuda se i javlja samoljublje,
jer da bismo svog sina podigli do bogatstva i poloZaja i da bismo ga nacinili nasljednikom
velikog imanja, svatko od nas ili poCinje pljackati drzavu jer se ni¢ega ne boji kao bogat i
znatan Covjek, ili postaje tvrdica, spletkari i biva licemjer kad nema dovoljno snage, imetka,
i kad nije ugledna podrijetla. Ali kada se oslobodimo samoljublja, ostaje nam samo ljubav

prema zajednici."*

Kljuéni problem koji uocavamo ovdje je onaj s kojim se moraju suociti svi nasi utopisti, a
Campanella vjerno slijedi Platonovo rijeSenje na pitanje, kako sprijeCiti zanemarivanje
zajednicke utopije u situaciji kada se svatko brine o vlastitoj, privatnoj utopiji. Jer, More i
Andreae su oZenjeni muskarci, pa se stoga zalazu za individualne obitelji, dok su Platon i
Campanella nezenje i upravo su stoga predlagali da muskarci zive kao redovnici ili vojnici.
Kroz daljnju povijest ovo je pitanje na koje su mnogi umjetnici trazili odgovor. Pripomenimo
samo razmiS$ljanje slikara Vincenta Van Gogha, koji vjeruje kako spolni Zivot bilokakvog
umjetnika mora biti onaj redovnika ili pak vojnika, jer inace dolazi do disktrakcija i ometanja
u kreativnom radu. Ovo je pitanje samo jedno od mnogih drugih sli¢ne ili apsolutno razlicite
tematike, ali kao i svako drugo ono zahtijeva od nasih utopista razmisljanje i traZenje
rijeSenja za apsolutno najsiri fazon pitanja. Odnosno, apsolutno bilokojeg pitanja na koje
moZemo nai¢i u svakodnevnom zivotu. Sve mora biti promisljeno, podredeno, zacrtano i sve
mora imati pravilan odgovor. Nesmijemo se naéi u situaciji da naidemo na pitanje bez
ponudenog odgovora. Nedostatak rijeSenja vodi konfuziji, neznanju, nesnalaZenju u

situaciji, i na kraju — kaosu.

Dolazimo do jedne fragmentarne utopije. Za razliku od dosadasnjih primjera, ovo je onaj ¢iji
opis zaista moZzemo opisati kao fragment. I to ¢ak kao fragment koji niti nije bas§, recimo to
tako, prikladan. Naime, Nova Atlantida Francisa Bacona iz 1650. bila bi izostavljena kao
primjer u radu o utopijama, samo da nije do nevjerojatno velikog i precijenjenog ugleda
kojeg je ovaj imao kao filozof prirodnih znanosti. Istini za volju, ugled najveceg filozofa
nakon Aristotela (!). Ve¢inu Baconovih ideja prije njega je, nasluc¢ujuci ih, puno detaljnije i
integralnije opisao Andreae. Kada se liSimo i ocCistimo Baconovog (nama sada ovdje

nepotrebnog) detaljnog i razvucenog opisivanja dragulja i materijala poput bar§una, satena,

™ Ibid.
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ili pak ceremonijalne odjece, nalazimo na opis Salomonovog doma koji Cini srz njegove
drzave. On je poznat i kao Saboriste radova sest dneva koju on opisuje kao najplemenitiju
ustanovu na zemlji i svjetiljku kraljevstva, Cija je svrha "spoznavanje uzroka i tajni kretanja
stvari, i §irenja granica ljudskog gospodarenja, radi postizanja svega $to je moguée"*?.
Baconova bi se utopija mogla opisati i kao "tvornica razmisljanja", jer je ova institucija
ukljucivala slanje po dvanaest reprezentativaca van zemlje svakih dvanaestak godina kako
bi spoznali znanje i prikupili podatke o novim znanostima, umjetnostima, manufakturama
odnosno obrtima i proizvodnjama, te novim otkri¢ima i inventivnostima iz ostatka svijeta.
Nova Atlantida zasnivana je na ideji da znanje moze povecati ljudsku srec¢u. Ustanova stoga
raspolaze raznovrsnom i suvremenom opremom i orudem. Ima laboratorije ukopane u
obronke brda, te zvjezdarnice na pola milje visokim tornjevima. Ima velika jezera sa slanom
i slatkom vodom, koja se koriste takoder u znanstveno-istrazivacke svrhe. Prostrane zgrade
sluze za demonstracije fizikalnih pojava, sanatoriji za testiranje novih lijekova, takoder
eksperimanetalne poljoprivredne stanice gdje nalazimo na postupke poput kalemljenje bilja
i krizanje pasmina. Dakle, osim laboratorija i eksperimentalnih industrijskih pogona,
nalazimo i prostorije koje sluze za raznorazna testiranja i eksperimente sa zvukom, svjetlom,
mirisima i okusima. Sve je ovo gotovo nevjerojatno za povjerovati, ali ono §to umanjuje
fascinaciju cijele pojave jest Baconov krajnje zbrkan i zamrSen prikaz koji nema nikakvu
povezanost s osnovnim zananostima koje on opisuje. Tako od one dvanaestorice koje on
Salje u stane zemlje, trojica sakupljaju saZetke eksperimenata iz mehanickih umijeca, kao 1
iz slobodnih, trojica provjeravaju nove eksperimente, trojica su zaduzena za klasifikaciju
prikupljenog, a jo§ trojica koja su poznata pod imenom darodavaoca ili dobrocinitelja,
promatraju eksperimente svojih kolega i vode brigu o tome kako iz prikazanog izvu¢i ono
Sto ¢e biti od najvece koristi stanovniStvu za Zivot 1 spoznaju. Kao §to smo ve¢ spomenuli,
Bacon je u ovim kao i u ostalim opisima Nove Atlantide krajnje (i gotovo nevjerojatno)
nezadovoljavajuci, djetinjast i nesuvisao. Opisi na stranu, ono §to je u njegovom radu
vrijedno spomena i nosi kvalitetu, jest Baconovo poznavanje znanstvenog istraZivanja i
poznavanje uloge znanosti u "oslobodenju &ovjekovom"'®. Nova Atlantida samo je
nagovjestanje i nista vise.

Kada uz Baconovo skiciranje znanstvenih instituta postavimo Campanellino sanarenje o

mocnim tehnickim izumima — onda vidimo da, uzimajuci ih oboje u obzir, stojima ispred

2 Francis Bacon (1967), Nova Atlantida, prev. Borivoje Nedi¢, Naklada Kultura, Beograd
13 bid.

18



ulaza u utopiju sredstava, odnosno mjesta na kojem je usavrseno sve §to poboljsava kvalitetu
materijalnog zivota. Jer, ranije utopije nastaju prvenstveno kako bi utvrdile ciljeve kojima
bi ljudi u Zivotu trebali teziti, na moralnoj razini. Utopije kasne renesanse, ove ve¢ prije
opisane ciljeve uzimaju zdravo za gotovo i razmatraju kako prosiriti covjekovo podrucje
djelovanja. Autori kasne renesanse ne pokusavaju mijenjati karakter svog vemena, nego ga

naprosto zrcale.

2.5.Napredak tehnologije i najava indrustrijalizacije

Razdoblje nakon sedamnaestog stoljec¢a donosi veliki muk na podruc¢ju utopistickih
stvaranja te ne dolazi do velikih preokreta, do samog devetnaestog stoljeca. Ipak, ne mozemo
govoriti 0 potpunom razdoblju nestvaranja, jer primjera ima. Jedan od njih je Oceana iz
1656. ¢iji je autor James Harrington kroz svoj rad istrazio Rimsku drzavu, Comonwelth
Izraela i modernu politicku strukturu Venecije, pretacuci probleme svakog od njih kako bi
otkrio uzroke, poslijedice i podrijetlo poremecaja prije no $to se odlucio za sastavni dio koji
¢e sacinjavati njegovu drzavu. Temeljna razrada ovih podataka dovela je Harringtona do
njegove glavne teze koja se bazira na ravnotezi ekonomskog posjeda, ravnotezi politicke
moci, stabilnosti i snazi vlade i uprave. Nastojao je empirijski utvrditi univerzalne zakone
operativne u samom drustvu. Ovime je dao prikaz atmosfere svoga vremena i generalne
potrage za znanoS¢u u svim podrucjima. " James Harrington bio je jedan od mnogih
politickih utopista tog vremena koji je vidio glavni izvor ¢ovjekova poboljSanja u obliku
vlasti koja je bazirana na snagama ekonomije. Obrazlozio je pokrete u drzavnoj vladi isti¢uci
pokretanja samog univerzuma. lIpak, usprkos njegovoj viziji i razumijevanju situacije,
njegov doprinos znanstvenim i tehni¢kim &injenicama bio je zanemariv."'

Primjer baziranja idealne zajednice na samom radu nalazimo kod Roberta Owena i njegovoj
Novoj Harmoniji iz 1824., gdje on bazira ideju na Cinjenici da se stanovnici bave i
agronomijom 1 obrtima, odnosno proizvodnjom dobara, koriste¢i pritom najbolje modele
dostupnih strojeva i opreme. Owen je pokusao svoje ideje nametnuti saveznoj drzavi Indiani,

ali bezuspjeSno. Nova Harmonija predstavljala je primjenu napora kako bi se postigla grupa

ciljeva (koje on opisuje detaljno u svojoj knjizi "Novi pogled na drustvo"). Njegova teza

14 James L. Bottorff (1971), A Chronological Analysis Of
Utopias, Urbanism, And Technology, Rice University Library Press, Huston Texas;
str.69, prijevod vlastiti
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obuhvacala je uvjerenje da industrija, ako bi se pritom pravilno organizirala, moze omoguciti
obilje uz maleni napor. Predlozio je i jednostavnu fizi¢ku strukturu zajednice, u kojoj se
mnoge stvari svode na kolektivnu zajednicu; zajedni¢ke blagovaone, zajednicke Citaone,
zajednicka radna mjesta, ¢ak i1 zajednicke spavaonice za djecu. Isticao je rad, obrazovanje 1
sudjelovanje. Ocekivao je kako od pojedinca tako i od zajednice, da se pridrzavaju
nametnutih ideala konstitucije, za koje je smatrao da su ocigledni i da bi prema tome trebali
biti potaknuti od strane drustva; "Ideali nisu nikada prepoznati i zajednica je propala kroz tri
godine”. Iako njegov rad jest povezan s utopizmom, on pripada viSe "stvarnom" svijetu nego
idolumu utopije. Taj njegov plan za industrijski grad-uzor vise nalikuje sirotinjskoj koloniji
negoli naseobini produktivne ljudske zajednice. Dobre namjere, dobre organizacijeske
vjestine 1 moralnost, ¢ine ga bez sumnje jednom plemenitom figurom, ¢ak i kada je njegov

ton usiljen i gotovo neprihvatljiv.

Utopije, koje su rezultat reakcije na novootkrivene zemlje 1 novootvorenih moguénosti, te
protuteza turobnim uvjetima koji su pratili gospodarski slom srednjovjekovnih gradova,
nastajale su, dakle, u vrijeme Thomasa Morea, te u renesansnom razdoblju. Nadolazeéa tri
stolje¢a nisu ispunjena tolikim entuzijazmom spram novog otkrivanja, ¢ak je i ideja zlata
pala u zaborav. Sada se budi potreba za novom vrstom osvajanja i pridobivanja, i to prirode.
Dolazi do napretka u tehni¢kim znanostima, mehani¢kim izumima, dolazi do stvaranja
tkalackih stanova (Edmund Cartwright), novih metoda postavljanja cesti (John Loudon
McAdam, makadamska cesta), te stotinu novih izuma koji su razdoblje kraja osamnaestog i
pocetka devetnaestog stoljeca pretvorile u jedan potpuno novi svijet. Svijet je to, u kojem
ljudsku snagu zamjenjuje energija ugljena i vode, u kojem se roba proizvodi strojno, a ne
ru¢no. SuviSno je napominjati da ove promjene koje su nastupile kroz nekih stotinu godina
ne mijenjaju samo zbiljski, ve¢ i cijeli svijet ideja. Nova otkri¢a vode nas do ponovnog
otkrivanja, ali novootkrivanja utopije. Ovdje nastupa renesansa same utopije, jer se utopija
ponovno rada. Ova nam ¢injenica najbolje objasnjava zasto je dvije tre¢ina utopija nastalo i
napisano u devetnaestom stolje¢u. Mnoge promjene, one politicke, industrijske, drustvene,
dovele su do novih moguénosti, naspram kojih je stajala turobna stvarnost, isto tako izazvana
tim jedno te istim promjenama. Negativne promjene najvise su se odrazile i njih su najvise
primjecivali oni koji su istavljeni van tog novog, boljeg poretka. Jer, svi ti strojevi koji su
sada trebali nahraniti mnoge — nisu. Sprave koje su trebale svim stanovnicima osigurati
fizicke uvjete — nisu. Sve te masine koje su imale kapacitet i prizvodnu mo¢ obuci sve ljude

— nisu. Industrijska revolucija, koja je bez imalo pitanja dovela pozitivne promjene i velike
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preokrete u drustvu i na mnogim podrucjima je ipak onima koji nisu imali kapitala niti zemlje
predstavljala razdoblje povratka u svojevrsno ropstvo (o kojem mozemo ¢itati u mnogim

knizevnim primjerima, spomenimo 7eska vremena Charelsa Dickensa kao jedan od njih).

Najutjecajniji medu asocijacionistima jest utopijski socijalist Charles Francois Marie
Fourier. On se razlikuje od ranih utopista jer njega okupira sama ljudska priroda, a ne
mogucnost da se ista izmjeni. On je bio trgovacki putnik, koji je svoje prezivljavanje kroz
godine rijeSavao ne ba$ uspijeSnom trgovinom, u kojoj je doduSe naucio puno O
funkcioniranju drustva. Pa tako u njegovim djelima nalazimo velik broj konkretnih detalja,
ali i obilje osjeljivih subjektivnosti i tvrdoglavih ispada, koji su neizbjezna poslijedica
asocijalnog Zivota i samoce. S obzirom da se on bavi samim ¢ovjekom i njegovom prirodom,
njegova se utopija baziran na razumijevanju covjekovog stvarnog fizickog i umnog
ustrojstva, a institucije trebaju biti te koje su podredene ¢ovjeku i omogucuju izrazavanje
njegove izvorne prirode. Ono §to zaokuplja i pokrece njegovu zajednicu jest privlacnost,
odnosno strasti, ali kako se tu radi o onim strastima osnovnih bioloskih potreba, njih bi mogli
povezati s dana$njim pojmom nagona. One su po njemu na neki nacin predodredene 1
funkcioniraju na nacin na koji je to bioloski odredeno, stoga "nema potrebe mijenjati strasti

kroz utopiju, jer ée se njihov smjer promijeniti bez promjene njihove prirode."*®

Kao i u Drzavi, ideal Fourierove utopije jest ravnoteza, odnosno harmonija koju on dijeli
kod Covjeka na tri dijela. Svakom dijelu cilj je harmonizirati stanje, i to ono materijalno,
socijalno 1 intelektualno. Po njemu je problematika druStva u socijalnoj distanci do koje
dolazi uslijed necjelovitosti modernog drustva. Stoga je po njemu rijeSenje i nacin
preveniranja distancirane zajednice upravo okupljanje i izbjegavanje pogresaka koje bi
pojedinac zasigurno prije ili kasnije napravio, ali kao jedan od mnogih elemenata u zajednici,
najvjerojatnije nec¢e. Osnovne odrednice ove teze jesu slijedece: povratak dolini; temeljni
nukleus utopije koju ¢ini 1 500 do 1 600 ¢lanova koji posjeduju zemljiSte velicine barem 18
¢etvornih kilometara. On ide u detaljan opis sastava tla i geografskog izgleda, pa ¢ak 1 vrste
same ravnice, vjerujuéi kako ona utjeCe na sama nagonska htijenja pojedinaca. Tako navodi
da doline kakve okruzuju gradove poput Leipziga, Antwerpena ili Orleansa ne dolaze u obzir
zbog jednoli¢nosti tla, ali raznolika podrucja poput okolice Laussanne ili Bruxellesa su veé¢
puno prikladnije. Ovakvo podrucje sadrzi obilje polja, vo¢njaka, vinograda. Tako bi osnovna

i glavna gospodarska grana, ove njegove takozvane falange, bila poljoprivreda. Osnovno

15 Fourier, Charles (1971), Design for Utopia: Selected Writings. Studies in the Libertarian and Utopian
Tradition, Schocken, New York; prijevod vlastiti
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nacelo cijele asocijacije vidljivo je kroz strukturu utopije: "Palaca s potrebnom opremom
sluzi kao rezidencija ¢lanova asocijacije. U njoj su tri krila koja odgovaraju materijalnom,
drustvenom 1 intelektualnom polju. U jednom su krilu radonice i dvorane za potrebe
proizvodnje; u drugoj su knjiznica, znanstvene zbirke, muzeji, umjetnicki ateljei i tome
sli¢no; u srediStu su, posveéene druStvenosti, dvorane za bankete, dvorana za primanje i
veliki saloni. Na jedno je kraju palace Hram Materijalnih Harmonija, posveéen pjesmi,
glazbi, poeziji, plesu, gimnastici, slikanju i tome sli¢no. Na drugom je kraju Hram Jedinstva,
u kojem se prikladnim obredima slavi covjekovo jedinstvo s univerzumom. Na vrhu je

opservatorij s telegrafskim i signalnim tornjem za komuniciranje s ostalim falangama."!®

Iako su ¢lanovi Fourierve falange asocijacionisti, oni imaju i privatne i javne interese, kako
to slijedi iz Fourierove teorije strasti. Privatno svatko moze rasti i bujati sve dok time ne
ometa druge ili drustvenu solidarnost. Nepotrebne gubitke karakteristicne za samostalno
vodenje kucanstva izbjegava tako $to se radnje poput kuhanja organiziraju u javnim,
druStvenim kuhinjama, koje onda istovremenu vrse ulogu uc¢ionice gdje se djeca u¢e samom
kuhanju (kao $to to imamo i danas, posebice u americkim Skolama). U skaldu s time, i bez
obzira na njegov posao, svakom je ¢lanu falange zajaméen obrok, odjeca, stanovanje, a ¢ak
je i osiguran element razbibrige, odnosno zabave. Postoji i opcija privatog vlasnistva, time
Sto svaki ¢lan dobiva na raspolaganje dividendu iz zajednicke banke, ovisno o koli¢ini
dionica koje ima u asocijaciji. Ovime Fourier dovodi u balans razliku izmedu osobne
sebi¢nosti 1 javne dobrobiti. U obzir se uzima i ekonomicnost proizvodnje, pa je proizvodnja
naveliko uvedena gdjegod je ona moguca, a podjela rada dovedena je do krajnjih granica.
Ipak, svjestan rizika monotonije, uvodi povremenu rotaciju poslova i zanimanja. Falanga u
trgovini djeluje kao jedno samoupravno tijelo koje trguje robnim viskovima s njime sli¢énim
asocijacijama, bez ikakvih posrednika.
Ukidanjem individualnog kucéanstva falanga pruza Zenama novu vrstu liberalnosti; jednom
kada Zena stekne mogu¢nost slobodnog izbora partnera, Fourier ne vidi nikakav nacin da se
odrzi sustav monogamnog vlasniStva. Stoga Zene u falangi nisu intelektualne niStice, a
budu¢i da viSe ne upravljaju individualnim domom, pomazu radom u zajednici. Samo jo$
navodimo ocito prisustvo zajednickih djecjih soba, javnih skola, neformalnog obrazovanja
djece, uz mnoge druge pojedinosti koje proizlaze iz ove emancipacije. Jo§ jedna bitna
znacajka zivota ove zajednice odnosno ove utopije, jest postojanje i okupljanje proizvodne

vojske, ¢ak onda 1 kad "civilizacija" okuplja destuktivnu vojsku. Opis koji slijedi onaj je

16 Op. cit. Mumford, str. 113
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Foulierove vojske zlatnih mladi¢a i djevojaka koji "umjesto da u svom pohodu opustosi
trideset provincija, ova ¢e vojska mostovima premostiti trideset rijeka, poSumiti trideset

golih planina, iskopati trideset kanala za navodnjavanje i isusiti trideset moc¢vara".

Iako uz devetnaesto stoljece najcesce vezemo pojam individualnizma, primje¢ujemo kako u
ovom razdoblju cvjetaju udruzenja. Podrucja djelovanja dioni¢kih drustava neizmjerno se
povecavaju, pa tako uz udrugu Mudfog®’("za unaprijedenje svega i svacega"), koju veé
spomenuti Dickens kao strog kritiGar svog vrmenea oS$tro ismijava, izniknulo je stotinu
razli¢itih drustava za obavljanje neke posebne funkcije u industrijskom sustavu ili za
ostvarivanje nekog posebnog cilja u drustvu. Uo¢avamo kako je industrijsko drustvo tog
vremena bilo dio jednog kaoti¢nog stanja, u kojem bi stvaranje funkcionalnog grada od samo
najosnovnijih 1 najbitnih institucija bilo najbolje izvesti na nacin da se krene s osnivanjem
svega na novom, ¢istom terenu, odnosno ispocetka. Ovo nalazimo u kritikama i radu jednog
zanemarenog utopista sredine devetnaestog stolje¢a, Jamesa Buckinghama, kojeg samo
spominjemo kao kreatora utpopije Victoria, grada koji on opisuje uz pazljivo popracene i
opisane fizic¢ke strukture, te je sve razradeno do najsitnijih detalja. Ono $to njegov prijedlog
nema jest Fourierova brilijantne intuicije za istinski drustveni poredak, jer Buckingham
vrijednosti svojeg vremena uzima zdravo za gotovo te pokusava te vrijednosti sustavno i U
potpunosti ostvariti.Ono §to jest zanimljivo kod Buckinghama i njegove utopije jest sama
preciznost planova i specifikacija, sve je popraceno crtezima, razradeno do najstnijih detalja,
pa ga to ¢ini sigurno jednim od prvih pokuSaja da se problemu iz podrucja drustvenog
inzenjeringa pruzi osnova za rad inzinjera i ahitekata. ldeja je bila kolonizirati ostatak
Engleske iz njegovog grada-uzora viskom stanovnistva (jer je sam grad koji je on zamislio
bio ograni¢en na broj ne vec¢i od 10 000 stanovnika). I upravo je iz tih ograni¢enja kasnije
izroden uspjeh, jer je 1898. Ebenezer Howard rekonstruirano ovaj grad stavivsi ga u djelo
Tommorow (nakon $to je 1848. sve u vezi Victorie zaista izgledalo kao bezvezno tlapanje).
Sutra je kao direktna poslijedica stajalista koje jej zagovarao Howard stvoren rascvjetani vrti

grad Letchworth, Sto se dalje prenjelo na jo§ jedan vrtni grad i vrtna predgrada u raznim

dijelovima Europe i Amerike.

Sa predznanstvenog nacina razmisljanja prelazimo na onaj koji umjetnicku
imaginaciju Zrtvuje realisti¢cnom shvacanju ¢injenica, 1 to zahvaljuju¢i ovom viktorijanskom

teoretiCaru. Buckingham samim ograni¢avanjem svojih prijedloga dobiva ono Sto je

17 The Mudfog Papers, zbirka kratkih pri¢a kroz koje Charles Dickens satirom i ironijom Kritizira britansku
udrugu za unaprijedenje znanosti iz 1831.
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neposredno izvedivo, ali gubi upravo to nedostatkom imaginacije. Mozemo uociti kako je
ovo trenutak (i pocetak) kada dolazimo do utopijskih gradova koji se uvelike i u potpunosti
razlikuju od onih utopija s kojima smo zapoceli. Naime, Platonova utopija uzviSeni je san,
raj, svojevrsni edenski vrt u kojem nalazimo organsku zajednicu koja savrSeno funkcionira
u slici pravednog, nezahtijevanog, skromnog i zasluzenog. Sada smo usli u oblast ljustura,
povrsinski razradenih, nedovoljno mastovitih, nimalo romanti¢nih gradova kojima je jedina
ideja funkcionalnost, ona gotovo mehanicka, amerikanizirana, manufakturna. Kroz
nepogresivost 1 punkcionalnost ove utopije nastoje dovesti do savrSenog stanja u samom
drustvu, ali zanemarivajuci element duse, odnosno ljudske duse od koje, dodajmo, Platon
kre¢e 1 na njoj razvija sve ostalo, nailazimo na problem koji kao da je vidljiv u filmskoj
industriji 20. i 21. stoljeca, gdje postapokalipti¢ni scenariji gradova buduénosti svojim

sivilom i zamagljeno$¢u dovode u pitanje postojanje samih ljudi, a kamoli ljudske duse.

Razlika koju vidimo u prikazu razdoblja prije i nakon industrijske revolucije, jednostavno je
ogrmna, a ono §to ju €ini jo§ 1 vecom jest kratko razdoblje u kojem je doslo do te ogromne
promjene u razvoju tehnologije, drustva, zemalja, prirode... Gotovo da su se neke stvari
"preokrenule”, upravo zarotirale i pocele predstavljati gotovo obrnuto proporcionalnu
situaciju od one koja je do tog trenutka bila na  snazi.
Prije negoli je indusrijska revolucija narusila tu socijalnu ravnotezu, slika stanja svijeta je
bila poprili¢no mirna, tiha, moglo bi se rec¢i i vesela, bez nekih pretenzija. Zemlja je obicno
bila u vlasni$vu sitnih zemljoposjednika, postajale su zajednicke obradive povrSine, vladalo
je stanje "Voli bliznjega svoga". Jedini dogadaji koji su narusavali ovakvo stanje bile su

vremenske neprilike ili pak rat.

Nakon wuruSavanja srednjovjekovnog poretka, veliki su posjednici poceli prisvajati
zajednicku zemlju. A kada se razvojem tehnologije krupna poljoprivreda pocela razvijati na
tom razvoju znanosti, to se nasilno prisvajanje nastavilo. Seljak koji bi ostao bez zemlje,
migrirao bi u grad. Tako se mali ¢ovjek koji je do tog trenutka zivio od svojeg rada nasao u
situaciji da svojim rukama kopa zemlju kako bi "prehranio” strojeve, umjesto sebe i svoje
obitelji. Razvoj industrije i siromastvo isli su ruku pod ruku. Mozda sad ovo zvuci malo
pretjerano, ali u ovom trenutku je razdoblje prije industrijske revolucije davalo sliku
savrSene utopije. A klju¢ za tu utopiju, bila je jedna jedina stvar — zemlja.
Vratimo li se na spomenute i opisane utopije, uglavnom smo govorili o tome kako je zemlja
bila zajednicka 1 kako je stanovniStvo od nje dobivalo potrebne resurse, pritom respektirajuci

1 uzimajuci u obzir samu proizvodnu mo¢ tla i prirode. Ovo mozemo ocitati u radu Jamesa
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Harringtona koji nam donosi jednu manje vaznu utopiju, ali koja dobro politicki opisuje
zajednicko zemljiste. On u Oceani zagovara raspodjelu zemljista prema kojem pripadnici
zemljoposljedni¢kog plemstva nose ulogu vode, dok puk ima ve¢u mo¢. Dva bitnija primjera
koji isticu zajednicko vlasniStvo zemljiSta kao temelj svega ostalog u utopijskoj drzavi, jesu
Spensonija i Posjet Slobodnoj Zemlji. Tako u prvoj polovici devetnaestog stolje¢a dolazimo
do Thomasa Spencea, prodavaca i izdavaca knjiga koji je iz svojeg ducana objavljivao kratke
pamflete neizbrusene filozofije pod nazivom Pig's Meat. Godine 1795. objavio je Opis
Spensonije, 1801. nastavio je niz s Ustavom Soensonije: drzave u vilinskoj zemlji smjestenoj
izmedu Utopije i Oceane, kojeg je odande donio kapetan Swallow. Moglo bi se re¢i kako ga
je on napisao jer zagovara i zalaze se za povratak u okruzenje koje je, usporedujuci s
njegovim vremenom i trenutkom u kojem se on nalazio, zaista bilo savr§eno. Spensoniju
odlikuje jednostavnost koja je vidljiva u primjeru engleskih sela, na ¢ijoj je jednostavnosti i
osmisljena. Radi se o zajednicama gdje uvijek nalazimo zajedniCko zemljiste, izvrstan
primjer ruralne utopije, ako bi ona uspijela ostati o¢uvana od strane uljeza koji bi htijela
uzivati bez rada.Ovdje dolazimo do prvog slucaja u kojem svijest o tome da nad ovakvim
egalitarnim uredenjem valja budno strazariti. Zato on donosi dva zakona kojima pokusava
odrzati stabilnost i mir, a to su tajno glasovanje i uporaba oruzja. Uzmimo u obzir da u
devetnaestom stolje¢u tajno glasovanje ili uporaba oruzja nisu imali veze s danasnjim
primjerom istih, jer je tajno glasovanje tek uvedeno, a uporaba oruzja odnosila se na ono
oruzje u koje ne ubrajamo stojnice, otrovne plinove ili sli¢ne "moderne ubojice". U osnovi
ova utopija nosi uvjerenja ista kao i Platonova i koje nose utopije svih ostalih "pravih”
utopista, koje Thoreau opisuje kao "tisucu ljudi koji tako Sto sjeckaju grane zla, postizu

manje nego jedan koji sijece korijenje"®,

Slobodna Zemlja oznacava prijelaz izmedu utopije u kojoj je samo zemlja vlasniStvo
zajednice, te utopije u kojoj zemlja, kapital i svi strojevi za proizvodnju pripadaju
nacionalnoj drzavi. Theodor Hertzka, austrijski ekonomist, u svojem djelu Slobodna Zemlja:
slika drustva buducnosti najprije prilicno detaljno iznosi svoje poglede na aktualne
ekonomske doktrine, koje je sazeo u knjizi Posjet Slobodnoj Zemlji ili povratak novog raja,
nebi li oslikao ovu zajednicu i njen rad. Ono §to su ove dvije knjige pokrenule nalazilo se u
srediStu agitacije toga vremena; pokrenut je ¢asopis Wiener Allgemeine Zeitung. Slobodnu

Zemlju mogli bismo opisati kao individualisticku utopiju sa socijalnim temeljima.

18 Op. cit. Mumford, str 127.
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Hertzka je zelio ostvariti drustvo u kojem ¢e individualna sloboda 1 inicijativa, posebice u
industrijskim poduzecima, biti na velikoj snazi. lako ova utopija veli¢a slobodu, daleko smo
od toga da bi ona bila aarhisticka, jer se radi o zadruznoj zajednici u kojoj drzava djeluje kao
zainteresirana strana u proizvodnji i raspodjeli dobara. Iako "vuce" na ¢isti socijalizam, od
njega se razlikuje po tome Sto se ne oslanja na mijenjanje postojecih institucija u Europi, ve¢
na stvaranje i kreiranje novih prostora. Stanovnici Slobodne Zemlje su se slozili glede
pravila o veliini i raspolaganju zemljiStem za izgradnju kuca, te su uspostavili neku vrstu
gradevinskog suda koji odreduje na kojem ¢e se zemljiStu graditi, a na kojem nece. Uz to,
parcelizira se zemlja za gradnju, nadgleda izgradnju ulica, kanala i tome sli¢no, i posebno se
brine da se na jednoj gradevinskoj parceli ne podigne vise od jedne gradevine. U glavnom
gradu, Zlatnoj Dolini, golema se sredstva ulazu za javnu Cisto¢u uz postojanje zaista jako
velikog broja javnih zgrada — upravna palaca, SrediSnja banka, sveuliliSte, umjetnicka
akademija, tri javne knjiznice, Cetiri kazalista, veliko srediSnje robno skladiste, veliki broj
Skola i ostalih zgrada. Vodovod u Zlatnoj Dolini svakodnevno se nadograduje i nema mu
ravna u svijetu. Smece se Cisti sustavom pneumatskih aparata za usisavanje, sve su ulice
gradene na principu makadama, njih prelaze elektri¢ni tramvaji i povezuju srediSte grada s
predgradima. Ovi letimi¢ni pogledi na Zlatnu Dolinu u biti nas mogu asocirati na neki
danasnji grad u Kaliforniji ili pak Juznoj Africi. U tehnickom smislu, utopija Slobodna
Zemlja bila je vrlo napredna, jer ve¢ina mehanickih naprava i strojeva koje nalazimo u ovom
tekstu iz 1889. tada su se tek mogle zamisliti 1 na¢i kao puke slutnje, nagadanja ili
predvidanja. A 1 kada ¢itamo o Zivotu njezinih stanovnika, mogli bismo ¢itati o Zivotu
suvremenih ljudi kojih europskih gradova i nebismo znali da se radi o gradu prezentiranom
krajem devetnaestog stoljea. Naravno, razlika postoje i one su vidljive, posebice one
socijalne politike. Svi pripadaju srednjoj klasi 1 uZivaju blagodati viSeg ¢inovnika, inZinjera
ili nizeg sluZbenika. Ali to 1 jest osobitost utopija devetnaestog stolje¢a, neCemo nai¢i na
kritiziranje vrijednosti svoga vremena ve¢ na tracenje 1 zahtijevanje vece koliCine istih.
Premda razliciti u detaljima, Buckingham 1 Hertzka, ustraju u tome da vrijednosti srednje
klase prosire na cijelo drustvo — udobnost, sigurnost, higijenu uz "obilje sapuna".
Ovdje je ocito kako su u trenutku predlaganja i revolucionarnih sredstva, same institucije
uvelike nalik ve¢ postoje¢ima, samo su prikazane u nekoj ultrablagoj varijanti. Odmicanjem
od spomenutih utopista i primicanjem ovima koji slijede, uocit ¢emo uporno nametanje
sli¢nih €injenica, jer utopije devetnaestog soljeca (naravno, uvijek uz postojanje iznimki) ne
postavljaju viziju obnovljenog svijeta, ve¢ one postojece izume samo slazu i nastavljaju

nove. Dobivamo birokratke utopije, one nalik postapokaliptiénim filmovima o kaoti¢noj,
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sivoj buduénosti. Nadolazece utopije svode se uvijek na jednu stvar - na stroj. Stroj postaje
cilj, a ne sredstvo kojim dolazimo do cilj. Pitamo se $to je istinski cilj zivota i ima li smisla

da je krajnji cilj cijelozivotnog rada — rad.

2.6.Najava nacionalizacije industrije i njezine poslijedice

Kada je 1838. procitao Moreovu Utopiju i dobio inspiraciju napisati Put u Ikariju
koju je objavio 1840., vjerojato nije znao da ¢e napisati najprodavanije djelo medu radnicima
1845., u trenutku Napoleonove diktature. Etienne Cabet je Napoleonsku tradiciju u svojoj
Ikariji usavrsio, stvorio je nacionalnu drzavu s pompoznim sjajem. Ona je podjeljena na
stotinu pokrajina gotovo jednake veli¢ine i broja stanovnika. Ove su pak pokrajine
podjeljene na deset takoder jednakih op¢ina; pokrajinski glavni grad srediste je pokrajine, a
svaki op¢inski grad srediSte je opéine. Elegantnost i preciznost ovog decimalnog sustava
zanemaruju ¢injenice o zemljopisnom poloZzaju, a pogledamo li kartu ove imaginarne zemlje,
uocit ¢emo Francuske departmane koji poremecuju one drevne regionalne podjele koje su
ugrubo odgovarale prirodnim jedinicama tla, stanovni$tva i povijesnog kontinuiteta.
Cabetova Ikarija primjer je utopijskog socijalizma posebnog interesa zbog pokusaja da ga
priblizi Amirikancima, ali 1 zbog neuspjelosti istih. Ikarija je predstavljala visoko
sofisticirani i metropolitantski nacin zivota gdje je sve bilo uredeno i gdje se o svemu, u
smislu vodenja i upravljanja drzavom, vodilo ra¢una. Nada i Zelja sanovniStva za mirom —
onim unitarnjim i vanjskim — sukobi se s ¢injenicom da su svi stanovnici bili dio vojske.
Usred lkarije nalazimo na grad lkara. Nailazimo na rekonstruirani Pariz, sagraden na
rekonstruiranoj Seni. Otprilike je kruZznog oblika, na dva jednaka djela podjeljen rijekom
¢ije su obale poravnate i1 zatvorene s dva ravna zida, a korito je produbljeno kako bi se
omogucila plovidba oceanskih brodova. Rijeka se usred grada ra¢va na dva rukavca koji
tvore jedan poprili¢no veliki otok okrugla oblika. Na tom otoku nalazi se gradsko srediSte sa
zasadenim drveéem u ¢ijem je centru palaca. Na poviSenoj terasi imamo impresivan vrt, u
¢ijem je pak sredistu golem stup s kolosalnom statuom koja nadvisuje sve gradevine. Na
obalama rijeke su pristaniSta koja vode do javnih ureda. Dakle, jedan suvisao
metropolitanski dojam grada. Grad je podjeljen na gradske Cetvrti: Sezdeset op¢ina pribli¢no
jednake veli¢ine, u svakoj Skola, bolnica, hram, ducani, javna mjesta i spomenici. Ulice su

ravne i Siroke. Grad presijeca pedeset avenija paralelnih s rijekom i pedeset avenija okomitih
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na nju. Krajnje ¢udan plan ulica s obzirom da je grad kruznog oblika. Nekog detaljnog opisa
ili objaSnjenja ovoga nema. Svaki oblik sa svake strane ima po petnaest kuca, s jednom
javnom zgradom u sredini i po jednom na svakom kraju. Izmedu redova ku¢a imamo vrtove
koje stanovnici ponosno ureduju. Blokovi su poredani oko trgova, pa sve nalikuje nekim
londonskim cetvrtima. Sela Ikarije skoro su jednako metropolitska kao i sam glavni grad.
Primjecuje se velika okupiranost detaljima oko sanitarija i sanitarnih propisa. Pjescke staze
sa staklenim nadstreSnicma za zastitu od kiSe, posebni sakupljaci praSine, te natkrivene
stanice za omnibus. Ulice krasi dobra rasvjeta i dobra poplocenost. Konjusnice, klaonice 1
bolnice rasporedene su po periferiji sela. Tvornice 1 skladiSta smjeSteni su uz zeljeznice i
kanale, a polovina ulica zatvorena je za sav promet osim za lake jednoprezne dvokolice.
Ukratko, Ikarija je uredeno i zbrinuto, visoko sofisticirano i metropolitski uredeno mjesto.
Nema nic¢ega $to bi na bilo koji nacin uznemirilo, ¢ak je i klima dovedena u stanje blazenstva.
Dakle, kako je doslo do ovakvog sklada, blazenstva i "ukroc¢enosti" stanja. Tako §to je sve
rezultat krajnje organiziranosti. Stanovnik Ikarije ustaje rano ujutro, u zajednickim
blagovaonicama jede doruc¢ak znanstveno poropisano zdrav i sastvaljen kako bi svaki radnik
i njegov organizam funkcionirali na najbolji moguci nacin. Dakle, sve je unaprijed odredeno
i propisano od strane vise sile, u ovom sluc¢aju diktatora lkara. Slika li¢i na danasnji
svakodnevni zivot ¢lana vojske ili mornarice. Izvan Ikarije, Sansa da se prepustite finim,
nutricionisticki nepropisani zalogajima je veca. Nakon jutarnjeg obroka, na$ pojedinac
odlazi na posao koji traje sedam sati ljeti, a zimi Sest. Neovisno o tome radi li u polju ili
radionici, obavlja isti broj radnih sati kao i svaki njegov sugradan. Sva roba odlazi u javna
skladista, a poslodavac je sama Drzava, koja posjeduje sve strojeve, uredaje, prijevozna
sredstva, vr$i organizaciju, izgraduje kuce, opskrbljuje odje¢om, hranom 1 brine o svemu o
¢emu treba voditi racuna. Sve je odredeno i sredeno. Uvidamo uniformnost u svemu, a ona
je negativna pojava bilokome tko ima i najmanju Zelju za slobodnim duhom. Uvidamo da je
cijeli kocept inspiriran Napoleonovim konceptom naoruzanpg naroda, koji je uvelike utjecao
na cijeli rad i cijeli Zivot Cabeta. Sve institucije opisane su u najsitnijim detaljima, sve do
prozora kvalitetne zvuéne izolacije koje nalazimo na svakoj ku¢i i koji su standard
svakondevnog zivota u ovakvom militaristicki koncipiranom gradu. Ali to je i industrijski
grad, posebnog drustvenog sustava, vidimo Nacionalnu Drzavu dobro pripremljenu na rat 1
koja je na njega spremna i u najve¢em miru. Jer jedino Sto ne nosi vaznost jest ono §to nema
veze s nacinalnom vazno$c¢u, a onaj koji ¢e reci sto je to Sto nije od nacionalne vaznosti jesu
nacionalni tj. drzavni duznosnici. Oni reguliraju i politicke aktivnosti, nema novina niti

sredstva organizirane kritike, osim prava da se podnese prijedlog narodnim skupS$tinama.
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Jedino $to iole li¢i na javno misljenje jest kolektivno misljenje ovih skupstina. Za ovu vrstu
politickog sustava, i za svu tu mo¢ koju posjeduje, postoji pojam u filozofiji, a to je
epifenomen. Sustav narodnog zastupnistva ovdje prikazan, samo je sjena diktatorske moci
koju je najprije imao diktator Ikar, koja je onda predana dalje komitetima i uredima. Ovdje
je viSe nego ocita slicnost sadasnjem vremenu i o¢ito nepostojanje slicnosti s nekim prvim
idejama utopije. Jer, Ikarija na kraju krajeva (kada sve ovo uzmemo u obzir) nije nikakav
ideal, nego idealizacija — oni koji stvaraju to vide kao pozitivan ideal, isto kao u organizaciji,

npr., vojske.

2.7.Gubitak ¢ovjeka u mehanickom svijetu

Postepeno gubljenje i na kraju apsolutna nepovezanost utopija s njihovim izvornim
idejama, logi¢no nas tjera da se sjetimo kako su one nekada izgledale, $to je nekada bila
poanta utopije. Zasto je netko uopée imao razloga i potrebe smisljati neko novo, imaginrano,
bolje mjesto? Pogled unatrag nam u tome moze pomoci. Ali kao i ¢in gledanja u proslost,
djelo Edwarda Bellamya iz 1888. nosi naziv Pogled unatrag. Mladi romanopisac iz Nove
Engleske bavio se pitanjem dobrobiti svoje zajednice, istim pitanjem kojim se bavio i
Thoreau 1 pripadnici konkordske Skole koja je napravila most izmedu kniZevnosti i
sociologije. Najveca zanimljivost kod Bellamya jest njegovo naslucivanje, te naSe
prepoznavanje danaSnjice u njegovim knjigama, ali to je istovremeno ¢injenica koja nam
namece ograniCenja njegove utopije. Bellamy nam je svakako vazan zbog svojih ideja i
velikog utjecaja koje su one imale na javno misljenje. Njegova idealna zajednica
predstavljala je Covjeka koji se naddiZe 1 postize poSteno i respektabilno stanje dostojanstva
I plemenitosti, jednom kada se oslobodi ekonomskih okova koji ga sputavaju. Imao je
ogroman utjecaj na Americki "New Deal". Bellamyeva utopija bila je racionalna, propisana,
uredena, prijateljska, tehnoloski napredna, te je pruzala materijalno obilje ne samo kako bi
omogucila osnovne potrebe, ve¢ i one potrebe razonode. Kao i kod Owena i Morea, nalazimo
jednu stati¢nu i rigidnu viziju. On u utopijskom idealu vidi moguénost obilja koje se moze
posti¢i samo kroz participaciju u zajednici, ili kroz rad. Upravo roman Pogled unatrag
sagledava ove ideje. Inspirirao je mnoga sli¢na djela, te potice "formaciju velike grupe

nacionalnih klubova organiziranih da iznesu Bellamyevu viziju. Jer, u Americi, ime Bellamy
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gotovo je postalo sinonim za utopiju. On je zauzeo poziciju moderne reprezentacije u nizu

klasi¢nih utopista: Platon, More, Bacon, Campanella, Bellamy."*°

Za Bellamya su u njegovoj utopiji organizacija rada i raspodjela bogatstva klju¢ni za sve
ostale institucije. Veliki dio Pogleda unatrag bavi se raspravom o usavrSenom obliku
industrijske organizacije Amerike toga vremena, nacinu na koji se ona provodi, te o
poslijedicama potpune ekonomske jednakosti. Nalazimo se u drzavi kojom upravlja "Veliki
Sijedi Otac", u kojoj isto tako vidimo mnogo starog stanovniStva. Eksternalizam i
impersonalnost obiljezavaju ¢itavu sliku. Osim od¢itih uSteda vremena i prostora,
primje¢ujemo vladanje potpune odsutnosti osobnih kontakata i odnosa; ovdje, vise nego
ikada do sad, nalazimo radnika koji je u potpunosti poistovje¢en s malim kotaci¢em koji
sluzi kako bi se pokrenuo cijeli stroj. Vise no ikada on se mora suociti sa sterilnim,
ispraznim, apstraktnim, papirnatim svijetom. Njegova zelja i Zudnja za socijalnim
kontaktima zatomljena je i zagusena. Ovdje se pojavljuju raznorazni stimulansi i oblici
drustvenog zivota koji su smjeSteni u kompenzacijske ustanove, jer, svakodnevni Zivot

jednostavno vise nije dostatan.

Iz kratkog opisa stanja Bellamyeve utopije ocito je da se radi o utopiji devetnaestog stoljeca
koja je, jednostavno receno, zalosna. Opcenito gledano, ako nakratko uklonimo sve
varijacije na temu, mogli bi re¢i kako je sve utopijske rekonstrukcije odlikovala velika
slicnost ciljeva i ograni¢enost interesa. lako one promatraju drustvo kao cjelinu, problem
rekonstrukcije druStva smatraju problemom loSe organizacije industrije. Na sre¢u tu onda
imamo  utopiju bijega ponudenu kao bijeg od utopije rekonstrukcije.
Sada ponovno imamo povratak utopijama bijega i primjerima koji nas vracaju nasim
klasi¢nim uzorima, ali uz napomenu da oni sami nisu bili svjesni tog povratka, vec je
jednostavno grozno stanje navelo ¢ovjeka kao segment tog nesretnog drustva, da se vrati

onom istinskom §to je od samog pocetka smatrao humanim, ugodnim, Zeljenim.

19 Op. cit. Bottorff, str. 81
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S1.6 Londona 19.stoljeca i njegovi radnici

W.H. Hudson vrac¢a se na Morea i domacinstvo, tj. vraca se obitelji kao temeljnoj jedinici;
ponovno ozivljava grad radnika koji je osmislio Andreaea, a o visokodiscipliniranoj
zajednici progovra rije¢ima Platona. Hudson je naturalist s dubokom simpatijom Spram
ruralnog Zivota Engleske (dok je William Morris bio obrtnik koji je gajio veliku ljubav
prema jednostavnom engleskom gradu koji je kasnije pojela industrijalizacija). Kod obojice
vidimo povratak prema onom osnovnom, sustinskom u covjeku 1 Covjekovu Zivotu.
William Morris bori se protiv ve¢ine svojih suvremenika tako $to osporava njihovu vjeru u
industrijsku revoluciju i tako §to ostavlja svojoj zajednici i njezinim stanovnicima slobodu
da sami odlucuju za sebe. Na modernu tehnolologiju gledao je s velikim skepticizmom.
Njegov odgovor industrijskoj revoluciji 1890-ih bio je izjasnjavanje potrbe za boljim,
luksuznijim ruralnim Zivotom, uz kvalitetnije i vrijednije obrtniStvo. Krenuvsi od toga da
izrazava svijest o tome koliko je ruzan industrijski krajolik, neprirodan i jednostavno
neatraktivan, Morris postepeno na svijetlo primice politi¢ke i ekonomske faktore koji su
sprijecavali bilokakav oporavak, doSavsi pritom samostalno do socijalizma i onoga sto je
potrebno kako bi on zavladao medu engleskim radnicima i njihovim radnim pokretima. Ovo
ga ¢ini jednim od prvih i jednog od onih pravih modernih utopista, kao $to su to bili Bellamy
i Wells. Oni isti¢u vaznost mira, obilja, odmora, jednakosti, te harmonije suzivota covjeka i
njegove okoline.
Tako se Morris, netko tko Zivi u posljednjoj istinski urbanoj londonskoj Cetvrti, u svojim
mastanjima nade u nekom svijetu gdje je revolucija izbrisala vecinu obiljezja devetnaestog
stolje¢a. Trava je napravila zeleni prekriva¢ na nepopravljivim i zanemarenim ruSevinama.
Nalazi se u obnovljenom svijetu, gdje doruckuje u drustvu ljudi koji ga nazivaju "gostom",

Zivot je pojednostavljen i osloboden pritiska umjetno izazvanih potreba, sredstva za Zivot
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lako je osigurati i glavna briga ljudi je kako svoj posao obavljati na ¢im ugodniji nacin.
Ovdje mjesto cudovisno kompliciranog trgovackog sustava iz prijaSnjeg imperijalistickog
svijeta zamjenjuju jednostavnost, neposredno djelovanje, direktna opskrba i razmjena
dobara iz lokalne proizvodnje. Radi se besplatno, a besplatno se i razmjenjuju proizvodi
rada, nesto kao da danas besplatno ponudimo proizvod svojem prijatelju kojeg smo ugostili
u svojem domu. Veliki dio u koji se ulaze energija jest arhitektura, kiparstvo i slikarstvo, te
oni cvjetaju. Vise nema velikih gradova, oni su nestali. London viSe nije velegrad, ve¢
skupina sela, rastrkanih po Sirokim, prostranim Sumama i poljima. Trgovine fizicki stoje, no
u njima nema prodaje, ve¢ se roba treba samo zatraziti. Ovi Englezi otkrili su ¢istocu i
plemenitost u radu koji nosi naznake slobodnog umije¢a. U ovoj utopiji kreativnost ima
potpunu slobodu, a kako ljudi nisu znanstvenici niti ucenjaci kako bi to vjerojatno
prizeljkivao More, oni pronalaze svoje ispunjenje i osobno oplemenjivanje u ljepoti
svakodnevnog rada. Nebitno je vodi li ovaj posao k nekom korisnom cilju, jer radost posla
koja izvire iz drugarstva, dobra zdravlja i dobra raspolozenja (koje povezuje one koji ga
obavljaju), vodi k nesebi¢nom i zeljnom prihvacanju rada, a ¢ak i natjecanju za obavljanje

posla i zadatka.

U svojoj knjizi Vremenski stroj iz 1894. godine, H.G. Wells opisuje grad buduénosti koji
¢ine "Gornji Grad Rusevina" i "Donji Grad", gdje u ovom poslijednjem ljudi zive trajno pod
zemljom. On daje upozorenje i predvida distropije — antiutopijske zajednice kojima vlada
represija, totalitarizam, u kojima nalazima odrednice koje su negativne i nefunkcionalne u
politickom, ekonomskom i drustvenom pogledu. U djelu Moderna utopija iz 1905. godine
Wells spaja, usporeduje i kritizira vazne ¢injeni¢ne tocke koje su utopije prije njegovih
postavile za pitanje. Moderna utopija H.G. Wellsa pisana je slobodno i kriti¢ki te s
poprili¢nim poznavanjem vaznijih djela koje su joj prethodile. Moderna utopija spaja zivu
fantaziju prve slike sa strozim osvrtom na dana$nju stvarnost koja obiljezava drugu; sve u
svemu, jedan odlican i lucidan proizvod maste. Wells u svojoj utopiji zamislja moderna
covjeka, te u nju stupa hipotetski, odnosno u potpunosti imaginacijski. Dakle, hipotetski
gledano, njegova je utopija planet identiCan naSem, istih oceana, istih kontinenata, istih
rijeka, istih otoka, iste flore i faune, a na kraju 1 istih ljudi. Tako da njegovu utopiju mozemo
zamisliti kao paralelni svijet, gdje svatko od nas ima svojeg utopijskog dvojnika. Ova nova
Zemlja nalazi se iza zvijezde Sirius, a 1 povijest joj je ve¢im dijelom jednaka naSoj. Ali
postoji jedna bitna razlika koju nalazimo u druStvenom poretku, dok su tehnicki izumi na

gotovo jednakoj razini.
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Utopija je svjetska zajednica, jedinstvena civilizacija, s mrezom Zeljeznica i postaja, S
uredima za identifikaciju te zakonima i propisima jednakim onima u Engleskoj ili
Svicarskoj.

Ali ono §to je primarna odrednica ove utopije, jest Sto se sada radi o modernoj utopiji. Vaznu
ulogu igraju strojevi. Nema vrac¢anja u proslost bilo u industriji, bilo u arhitekturi, bilo u
nacinu zivljenja. Sve §to strojevi mogu ponuditi prihvaéeno je i prilagodeno ¢ovjeku. U ovoj
svjetskoj zajednici na snazi je Cisto¢a, nema meteza ni koSmara, a to nam sugerira da ova

utopija nije postignuta niti uspostavljena bijegom.

Pogled na ovu utopiju pun je boja, svjetla i pokreta, to su dobro uredeni gradovi, okruzeni
prostranim predgradima, gradovi koji nisu gradeni od papira i fragilnog alabastera. Radi se
o dobro odrzavanoj i zbrinutoj zemlji zdravih polja gdje nema razmetanja patriotizmom,
nema zabuSavanja u radu. Dogmatizam je smanjen u pogledu vjere, barem u usporedbi s
Kristianipolisom, a u suprotnosti s Moreovom Utopijom, nema sluga.
Ovo je primjer moderne utopije koja spaja, usporeduje 1 kritizira vazna pitanja koja smo
imali postavljena pri svakoj dosadasnjoj utopiji, a sve to €ini sa spretnos¢u 1 humorom koji
su najbolja pohvala samom Wellsu. Iznad svega, Moderna utopija daje novi ton, ton

stvarnosti 1 svakidasnjice, pristupacnosti i neekskluzivnosti.
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S1.7 Shematski prikaz Vremenskog stroja i Moderne utopije H.G.Wellsa
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2.8.Uvidanje problema nedostatka i nepostojanja veze s prirodom

Mnogi kocepti Ebenezera Howarda rezultirali su kao poslijedica rekonstruiranih
ideja ranije nastalih od strane Buckinghama. Howard razvija kocept "Vrtnih Gradova" koji
je poplocao i otvorio put mnogim drugim vrtnim gradovima i predgradima, kako u Europi
tako i u Americi. Za Howarda se kaze kako je on jedan od prvih povrsnih utopista ili kako
je on jedan od graditelja "gradova ljustura”. Ebenezer Howard britanski je urbanist koji je
svoje ideje predstavio u djelu To-morrow: Apeaceful Path to Real Reform (1898). Opisuje
utopijski grad u kojem ljudi zive u skladu, harmoniji i suzivotu s prirodom. Izdanje ovog
djela dovelo je do pokreta vrtnih gradova, metode urbanog planiranja koju on inicira 1898.
na podrucju Ujedinjenog Kraljevstva. Ovi su gradovi pokrenuti kako bi stvorili zajednice
okruzene zelenim pojasevima u kojima nalazimo, u dobroj ravnotezi, povrsine rasporedene
za stanovanje, industriju i poljoprivredu. Uz iniciranje pokreta koji ¢e u budu¢nosti mnoge
inspirirati za izgradnju gradova koji su u suzivotu s prirodom, izdanje ovog kapitalnog djela
dovelo je izgradnje prvih vrtnoih gradova, Vrtnog Grada Letchworth iz 1903. godine, te
Vrtnog Grada Welwyn iz 1920.godine. lako nisu u potpunosti postigli planirani cilj, ova dva
grada postavili su temelje i reprezentativni model za kontroliranje urbanog Sirenja gradova
na racun ruralnih povrsina koje nalazimo u njihovoj okolici. Howard je imao za cilj umanjiti
alieniranost drustva od prirode i zato je zagovarao pokret kojem je glavni temelj priroda, u
formi vrta.
Njegovo djelo pruzilo je viziju grada oslobodenog slumova u kojem je moguce uzivati i u
prednostima gradskog Zivota, kao 1 u onima koje donosi Zivot na ruralnom podrucju.
Moguénost da uzivamo u najboljem od dvaju svijetova ovdje je predstavljena tako da to nije
izgledala kao nemoguc¢nost. Uzivati u urbanim prilikama, visokim pla¢ama ili zabavi koju
pruza gradska sredina, uz ljepotu okoline, mira, zdravog okolisa i nizih zivotnih naknada
koju donosi zivot na selu dalo je mnogima kasnije priliku da razviju ovaj pokret koji i danas
dovodi do stvaranja mnogih gradskih planova koji spajaju urbano s ruralnim. Njegov
"Dijagram tri magneta" kojim je ilustrirao cijelu ideju proizasao je iz konteksta
kapitalistickog ekonomskog sustava i trebao je dovesti u ravnotezu potrebe pojedinca i

potrebe zajednice.
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Kao jedna od poslijedica industrijske revolucije javilo se masovno iseljavanje ljudi
sa ruralnih podru¢ja u podrucje grada u potrazi za poslom. Takvo dramati¢no doseljavanje
velikog broja stanovnistva vodilo je direktno k neograni¢enom i nekontroliranom urbanom
rastu, odnosno k urbanom Sirenju, ¢ije su poslijedice sirotinjski kvartovi, prljavo okruzenje,
bolesti 1 nedostatak komunalnih zelenih povrSina u urbanoj sredini. Nakon ovih pojava,
izgradnja zelenih povrSina (vrtova, parkova, drvoreda, zelenih jedinica) javlja se kao pokusaj
prikrivanja i umanjivanja Stetnih poslijedica koje proizlaze iz betonizacije. Parkovi su
stanovniStvu pruzali mjesto bijega od loSeg zraka jer su neuredni, skuceni i vlazni stanovi
bili izvori bolesti i zaraze. Izlazak u prirodu pruzao je svjezinu i zdravlje, priliku za
rekreaciju, a uz socijalizaciju i razvoj meduljudskih kontakata, stanovni$tvo je dobilo
vizualno privlacan prostor koji je pruzao utjehu u sivilu betona i dimnjaka. Reformiranje
ovakvih podru¢ja bio je osnovni cilj ranih urbanista koji su poceli nametati regularnosti i
zakone o osnivanju kuéanstava, o uvodenju kanalizacija i ostalih gradskih infrastruktura.
Veliki je pojam urbanog planiranja ovog vremena  bilo  zoniranje.
Francuski arhitekt i urbanist Tony Garnier je nakon studija u rodnom gradu Lyonu, te nakon
intenzivnog rada na podrucju socioloskih i arhitektonskih problema kraja devetnaestog i
pocetka dvadesetog stoljeca, formulirao i elaborirao rijeSenja navedenih problema koji se
ticu urbanog dizajna i urbanog planiranja. Zoniranje, odnosno podijela prostora u vise
kategorija poput industrijske, zone stanovanja, zdravstvene, gradske i sl., bilo je njegovo
iskodi$te u radu. Iako je prve nacrte za svoj industrijski grad Une cité industrielle, odnosno
Industrijski grad inicijalno izradio 1901. godine, oni su tek bili izloZeni i predstavljeni

javnosti sedamnaest godina kasnije.

Une cité industrielle , utopija je osmisljena za Zivot zajednice od oko 35000 stanovnika u
jugoisto¢noj Francuskoj, smjestena na ravnici i omedena planinskim podrucjem i jezerom
na sjevernoj, te dolinom i rije¢nim tokom na juznoj strani. Na njegov rad uvelike je utjecalo
djelo o socijalistitkom utopizmu pisca Emilea Zolae, Travail iz 1901. godine.
Podijela na zone, koja je uvelike sli¢na onoj Ebenezera Howarda i njegovim magnetima,
omogucila je vecu preglednost i bolju organiziranost zajednice. On pokuSava uracunati sve
sastavnice nekog grada, te iako su sve te zasebne sastavnice fizicki odvojene jedna od druge,
istovremeno su i vrlo usko povezane. Dio grada koji se odnosio na rad tako je podijeljen na
Cetiri zone; zone za rad, stanovanje, zdravstvo i razonodu. Javno podrucje koje se nalazilo u

sredistu grada sacinjavala su tri segmenta; administrativne usluge sa vije¢nicom, muzeji , te
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sportski sadrzaji. Sam centar ukljuéuje sve trgovacke usluge. Zeljeznica prolazi izmedu
podrudja tvornica i centra grada, od kojeg odlazimo na poviseno podruc¢je gdje se nalaze
medicinske ustanove.
Rezidencije za stanovanje sacinjene su od pravokutnih blokova kojima je smjer pruZanja
istok-zapad na planu grada, i upravo je taj dio u najvec¢oj mjeri odgovoran za longitudinalni
tlocrt grada. Ovdje isto nalazimo jedan od prvih primjera pasivne solarne arhitekture, jer se
same kuce nalaze na povrSini koja uziva veliku prednost od Sunca i dotoka svjezeg zraka.
Garnier je u plan ukljucio i energetsku ucinkovitost tako $to je osnovni izvor energije za
napajanje grada bila mo¢ hidroenergije od obliznje rijeke i jezera koji okruzuju grad. A
neposredno uz izvor vode nalazile su se ve¢ spomenute medicinske jedinice, koje su tamo
smjestene upravo iz zdravstvenih beneficija koje donose svjez zrak i prisutnost tekuce vode.
Garniera moZemo ovdje spomenuti i kao jednog od pionira uporabe betona, uz to $to je osim
njega koristio i ojacani, armirani beton u izgradnji podova i stropova, pa su sve njegove

vaznije zgrade u potpunosti izgradene od armiranog betona.

GARNIEROV "INDUSTRIJSKI GRAD"
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S1.9 Shematski prikaz i tlocrt Garnierova Industrijskog grada
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Socioloski gledano jo$ jedna svojevrsna inovacija Garnierova grada jest jednakost svih
stanovnika. Na kraju devetnaestog stoljeca vladalo je misljenje kako mnoge socijalisticke
reforme mogu biti postignute postepeno putem moralne i intelektualne edukacije, te kako to
vodi nekoj buducoj idealnoj drzavi. Garnier je vjerovao u temeljnu ljudsku dobrotu, mozemo
primjetiti kako njegov grad ne sadrzi sudnice, policijske postaje, zatvore ili crkve. On
progovara kako novo drustvo kojim bi upravljao socijalni zakon nebi trebalo imati potrebu
za crkvama jer bi u tom slucaju kapitalizam bio u potpunosti potisnut. U utopijama njegova
vremena fundamentalni prirodni i primarni uvjeti su bili naglaseni. IstiCe vaznost rekreacije,
mentalnog i fizickog zdravlja i to predstavlja kao glavni medija kojim shvacamo bitnost i
potrebu prirodnog zivljenja i kojim dolazimo do istog. Ovdje moZemo povuéi poveznicu s
idejama prvih idealnih gradova, gdje se takoder isti¢e vaznost velikih javnih povrSina poput
igraliSta, trkaliSta i podru¢ja namjenjenih razvoju drustva i filozofije. Upravo iz Sirokog
shvacanja socioloskih potreba se razvija idealan industrijski grad. Ravnoteza njegova plana
nije poremecena fokusiranjem na pojedina pitanja, poput prometa i stanovanja koja su isticali
zagovornici vrtnog grada. Garnier je takoder trazio organski meduodnos sastavnica svojeg
citéa . Pa iako postoji jasna separacija svih razli¢itih gradskih funkcija, one su u toj
zonalnosti postavljene tako da se medusobno nadopunjuju, cijeli je raspored vrlo logic¢an i
sastavnice se nadopunjuju i nastavljaju jedna na drugu. Cak i industrija, koja je odsjetena od

grada, odvojena je pomocu "spajajuceg" zelenog pojasa.

Kada bi na pojam grada gledali kao na mehanizam, masinu za svakodnevni zivot, radilo bi
se o krajnje funkcionalnom prostoru u kojem slijed stuacija i akcija tece fluidnim i
kontinuiranim postupcima. Sama industrijska revolucija koja je dovela pojam stroja u
svakodnevnu uporabu dovela je isto tako do toga da se zivot po€eo pojmiti na jedan novi
nacin. Prisjetimo se pocetka ovog rada kada je opis utopijskog grada obi¢no kao neki osnovni
pojam sadrzavao rijeéi poput '"suzivota", "filozofije", "druStva", '"ispunjenja",
""poljoprivrede” i sl. Sada se grad svodi na funkcionalnost, brz tempo, efikasnost, iskoristeno
vrijeme, kapital, rad... Dolazimo do, i ve¢ smo u biti odavno do njega dosli i u njega zasli,
trnutka urbane ljudske povijesti kada je mnogima slika zivota i svakodnevnice svedena na
raspored vremena na rad, odmor i san. Covjek, pa i njegovo okruZenje, postaju stojrevi.
Normalno je biti pijun koji kao i svi pijuni oko njega obavlja kafkijanski posao koji je iz
dana u dan isti. Jedini koji Zive "utopijski" jesu umjetnici, oni "nenormalni" koji ne odustaju
od ljudskog prava na hedonizam 1, na kraju krajeva, punog prava na zivot, onakav za kakav

bi vecina rekla da je lagodan.
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Studeni, 1922., u Parizu na "Salon d'Automne" predstavljeni su rezultati rada uporabe
tehnicke analize i1 arhitektonske sinteze suvremenog grada za tri milijuna stanovnika.
Reakcije na shemu prve utopije Le Corbusiera, La Ville Contemporaine, odnosno
Suvremenog grada, bile su krajnje ukoc¢ene. Iznenadenje i Sok izazvali su ljutnju u jednim,
a entuzijazam u drugim krugovima, jer, rijeSenje koje je izneseno bilo je grubo i u potpunosti
beskompromisno. Veliki nedostatak je vjerojatno bila ¢injenica da sam rad odnosno nacrte
nije popratio nikakav tekst koji bi djelo objasnio, zbog ¢ega je kasnije naknadno na zahtjev
publike s mnogobrojnim pitanjima, izdana knjiga o ovoj utopiji i novim fundamentima
gradskog planiranja.
Predstavljanjem grada na nacin na koji bi neki znanstvenik predstavio neko novo znanstveno
otkrice, Le Corbusier je izbjegavao 1 zanemarivao sve ono $to bi u izgradnji novoga grada
mogla biti slucajnost i za pocetnu tocku zamislio idealni polozaj. Ideja nije bila nadjacati
trenutacno stanje stvari nego "konstruirati teoretski vodonepropusnu formulu pomoc¢u koje
bi stigao do fundamentalnih principa modernog planiranja grada.” Le Corbusier govori da
takvi temeljni principi, ako su izvorno pravilno provedeni, mogu posluziti kao kostur za
bilokoji slucaj gradskog planiranja. Ovdje on staje u obranu velikog grada, ondnosno
"zvijeri”, jer u tom trenutku vlada misljenje i zalaganje za zelene gradove. On smatra kako
ljudi ulaze u bitku bez da im je poznat cilj borbe, vlasti su prisiljene nesto uciniti pa onda
daju policiji puna prava da provode "pravdu’, predlazu vise vrtnih gradova, potiskuju
Zeljeznicu i sl., donose¢i ove odluke na hekti¢an na¢i samo kako bi obuzdali tu "zvijer", taj
rastuéi grad koji je neusporedivo snazniji od svih ostalih mjera koje se mogu protiv njega
poduzeti. Zato Le Corbusier govori i zagovara da neki temeljni principi modernog gradskog
planiranja moraju postajati i biti na snazi.
Za polozaj grada Le Corbusier bira dobro nam poznatu ravnicu. Na svim mjestima gdje
promet postaje preintenzivan, ravnina predstavlja lako i logi¢no rijeSenje ovog problema.
Tamo gdje prometa ima manje, razlika u nivoima ne nosi toliki znacaj. I ovdje nalazimo
rijeku, koja teCe na vecoj udaljenosti od grada i sluzi kao svojevrsna "tekuca zZeljeznica".
Stanovnici koje opisuje i kojima postavlja kriterije dijeli u tri skupine; gradsko stanovnisrvo
¢ine oni koi rade i1 Zive u samom gradu; prigradsko stanovnistvo je onaj dio populacije koja
radi po vanjskom indrustrijskom pojasu i koja ne dolazi u urbani centar, ve¢ zivi u okolnim
vrtnim gradovima; mije$ano stanovnistvo jest ono koje radi u poslovnoj zoni grada, ali
podize svoje obitelji u vrtnim gradovima.
Kada gvorimo o gusto¢i same infrastrukture grada, Le Corbusier govori kako "moramo

povecati gusto¢u centra naSih gradova, gdje se provode poslovne radnje" kako bi se
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gusto¢om gradskih sadrzaja smanjile razdaljine koje valja premostiti. A kako se nalazimo u
modernom svijetu gdje rad postaje intenzivniji i zahtijevniji iz dana u dan, Sto ga ¢ini ve¢im
hazardom za ljudsko zdravlje iz dana u dan, te razdaljine dobro je smanijiti. Tezak fizi¢ki rad
koji moderna vremena zahtijevaju mora biti popra¢en dovoljnom koli¢inom svjeZzeg, a ne
ustajalog zraka. Danasnji grad moze rasti u gusto¢i samo na racun "pluca grada", odnosno
velikih prostranih povrS§ina. "Moramo povecati povrSinu otvorenog prostoa I Smanjiti
razdaljine koje valja svladavati. 1z tog razloga centar grada treba biti konstruiran — okomito".
Na planu Suvremenog grada tako nalazimo dvadeseticetiri nebodera od kojih svaki moze
udomiti 10 000 do 50 000 radnika. Tako tvorimo rezidencijalne blokove za oko 600 000

stanovnika, dok nam vrtni gradovi pruZzaju smjestaj za 0ko jo$ 2 milijuna stanovnika ili vise.

Velicina 1 oblik gradova nije odredena voljom arhitekata, a kamoli voljom jednog od njih,
ve¢ je odreden socio-ekonomskim silama i interesima, institucionalnim uzorcima, te vezom
napretka i djelotvornosti koju dijeli prevladavajuéa elita. Arhitekti samo predlazu ono §to
predstavlja te snage i interese, svojevremeno na zaista zanosne nacine — jedan od njih
zasigurno je Le Corbusier. Kao §to nikada niSta u urbanizmu nije toliko djelotvorno kao
pojednostavljenje, formula za Ville contemporaine pour 3 millions d'habitan’ iz 1922. godine
pokazala se kao vrlo uspjeS$na u industrijskom svijetu. Suvremeni grad zamisljen je kao
anticipacija buduceg urbanog raja, dok se na njega danas ponekad gleda kao na rani znak
upozorenja, demonstracija u iS¢ekivanju svega Sto bi moglo poéi po zlu u svijetu
tehnokracije. Neizbjezno, autor Suvremenog grada bit ¢e ili napadan ili hvaljen, ovisno o
stajaliStu onoga koji proucava djelo. Moderna industrija 1 centralizirana birokracija kao
slavljene stvarnosti podignute su do razine univerzalnog i prirodnog zaokona, kako je to Le
Corbusier inace bezkompromisno radio u svojem stvaralastvu.

Ostvarivanje potencijalnith mogucnosti 1 mo¢i zajednice osnovni je problem utopijske
rekonstrukcije. Jer, tu se ne radi o jednostavnom pitanju ekonomije, eugenike ili etike. Kao
$to je npr. Bacon trazio sre¢u ljudskog roda u primjeni znanosti i industrije?®, danas znamo
kako to nije niti priblizno dovoljno, jer bi u protivnhom svi danas zivjeli u raju. Idealnizam i
znanost 1 dalje djeluju u odvojenim pretincima, a ¢ovjekova sreca na Zemlji ovisi upravo o
ravnoteznom odnosu ovih dvaju pojmova.

"... auto ¢e ukinuti ljudsko kretanje ulicama, a vjerojatno ukinuti i ljudske noge. Neki bi
mogli imati i zrakoplove. Ali nesto $to nebi nitko imao jest mjesto na kojem se moze sudariti

s drugom osobom, prosetati psa, Sepuriti se, ili raditi neku od stotinu nasumi¢nih radnji koje

20 Max Beer (1921); History of British Socialism, G.Bell and Sons, London, str.95, prijevod vlastiti
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ljudi svakodnevno rade... Le Corbusier nasumi¢nost prezire... Njegovi stanovnici predaju

svoju slobodu kretanja ovom sveprisutnom arhitektu."?*

3. ZAKLJUCAK

Iako su nase utopije nesto proizaslo iz ljudskog uma te su u potpunosti nerealne
kao proizvod htijenja 1 imaginacije, one predstavljaju nesto vrlo realno Sto simbolizira
ljudsku Zelju i planiranje. Cinjenica da su utopije ostvarene samo u ljudskoj fantaziji malo
obeshrabljuje, ali one su pritom napravile mnogo; one klasi¢ne utopije koje su bile blize
stvarnosti jer su uklju¢ivale zivot, rad i Sirenje raspona ¢ovjekove djelatnosti, tvorile su
realne planove koji onda pak ostaju u krugu imaginacije jer nisu nicali na nekom plodnom
tlu, ve¢ u okolini koja je takve promjene bila nespremna prihvatiti. Kako bi se stvorila realna
utopija, a ne neka krnja kao veéina njih koje su dolazile na vidjelo, potrebno je i nuzno
razmotriti ulogu znanosti i umjetnosti u drustvenom zivotu. Zbog paraliziranosti znanosti i
umjetnosti nasi suvremeni programi za revoluciju i reformu ucinili su vrlo malo da podignu
naSe glave iznad poremec¢eme i neciste okoline u kojoj svakodnevno zivimo. Ovaj neuspijeh
stvaranja jednog zajedni¢kog uzora dobroga zZivota doveo je do izvanrednih napora kao §to
je pokret vrtnih gradova. Ali ti napori djeluju slabo i neuspje$no ako ih usporedimo s
gradovima koje je stvorila srednjovjekovna civilizacija, a koja je imala takav zajednicki
uzor. Bez zajednic¢ke podloge utopijskih idoluma, svi nasi napori za rehabilitaciju — nova
arhitektura, pokret vrtnih gradova, elektrifikacija industrije, organizacija velikih
industrijskih cehova —svi su oni nekonzistentni, nedosljedni i nepotpuni. Jer i oni losi planovi
losih graditelja odrazavaju vrijeme u kojem nastaju, vrijeme brutalnosti i socijalnog nesklada
zajednice u kojoj svi prihvacaju iste vrijednosti 1 teZe istim ciljevima.

Glavna prednost klasi¢nih utopija ¢iji smo pregled napravili jest §to ukazuju na to da se iste
metode koje koriste utopijski mislioci za stvaranje idealne zajednice na papiru, mogu
koristiti na prakti¢an nacin za razvoj jedne bolje zajednice na Zemlji. Slabost utopijskih
mislilaca bila je pogreSna pretpostavka da se snovi i planovi bilo kojeg pojedinacnog ¢ovjeka
mogu realizirati u drustvu opcenito.

Kada osjetimo i posjedujemo slobodu uma da zamislimo nove modele iz vjerovanja da

ljudska bi¢a mogu Zeljeti promjenu svojih institucija 1 nafina Zivota, onda postajemo

21 Robert Hughes (2004); The Shock of the New, Thames&Hudson, London
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utopisti, s nogama ¢vrsto na zemlji i s velikim napretkom u filozofiji i razmisljanju; jer se
viSe ne radi o maglovitim religijskim i etickim sustavima proslosti, ve¢ o slikama idealnih

zajednica kakvima ih je, na kraju krajeva, zamisljao i sam Platon.
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